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Streszczenie

W artykule przedstawiono zmiany w poziomie i strukturze wydatkow
na edukacje w gospodarstwach domowych w krajach europejskich w
latach 1995-2012. Zrédtem informacji wykorzystywanym w badaniu
byly baza danych Eurostat. W gospodarstwach domowych zlokali-
zowanych w Irlandii i na Cyprze zaobserwowano najwyzsze udziaty
wydatkéw na edukacje w wydatkach ogélem. Najmniejsze udziaty
wydatkéw na edukacje odnotowano w gospodarstwach domowych
z krajow nordyckich oraz z Republiki Czeskiej i Belgii. W gospo-
darstwach domowych z wigkszym odsetkiem o0sob starszych oraz z
relatywnie trudniejszg sytuacja materialng wydatki na edukacje sta-
nowity mniejszy udziat w wydatkach ogotem.

Stowa kluczowe: konsument, gospodarstwo domowe, edukacja,
wydatki, analiza skupien, UE, Polska

Kody JEL: D12, 121

DOI: 10.17451/eko/44/2016/157

" Politechnika Warszawska, Kolegium Nauk Ekonomicznych i Spotecznych.



76 Marlena Pickut
1. Wprowadzenie

Teorie wzrostu gospodarczego wskazuja, ze najbardziej optacalne jest inwestowa-
nie w kapitat ludzki (Becker 2009; Romer 1986, 1036). Inwestowanie w eduka-
cj¢ przynosi wiele korzysci: podnosi produktywnos¢, zwicksza dochody pracow-
nikom, wyraznie mniej niz inne inwestycje naraza pracownikow na utrate pracy
(Olejniczuk-Merta 2011, 21-23). Inwestowanie w rozwoj intelektualny wptywa
na aktywnos$¢ zawodows, kwalifikacje, efektywnos$¢ 1 intensywnos¢ pracy. Inwe-
stycje w edukacje przektadajg si¢ na wzrost gospodarczy.

Wydatki na edukacje mozna rozpatrywac od strony wydatkéw publicznych
(finansowanie ksztatcenia z budzetu panstwa lub z nizszych szczebli wtadzy) oraz
od strony wydatkow prywatnych ponoszonych przez cztonkdéw gospodarstw do-
mowych lub pracodawcow inwestujacych w doszkalanie pracownikow.

Celem podjetych rozwazan jest zbadanie zréznicowania poziomu i udzialu
wydatkéw na edukacje ponoszonych w europejskich gospodarstwach domowych
oraz oszacowanie wplywu czynnikéw spoleczno-gospodarczych na zréznicowa-
nie udzialu wydatkéw na edukacje.

Artykut obejmuje nastgpujace czgsci. Po wprowadzeniu, celu badania i prze-
gladzie pi$miennictwa przedstawiono metodologi¢ badawczg. Nastgpnie przepro-
wadzono analiz¢ wydatkow na edukacje i ich udzialu w wydatkach ogétem w go-
spodarstwach domowych. Dokonano wyodrebnienia skupien krajow europejskich
ze wzgledu na podobny udzial wydatkow na edukacje, ponoszonych z budzetow
gospodarstw domowych, oraz zbadano wptyw wybranych czynnikéw socjoekono-
micznych na udziat wydatkow na edukacje. Kolejny dziat to dyskusja wynikow.
Artykut konczy podsumowanie.

2. Przeglad piSmiennictwa

Transformacja ustrojowa w wielu krajach spowodowata zmiany zapotrzebowania
na rynku pracy i wptynela na postrzeganie znaczenia wyksztatcenia, wptyneta tez
na aspiracje edukacyjne. Formalne wyksztatcenie wedlug wielu osob jest istotna
determinantg sukcesu zawodowego. Kluczowe znaczenie dla jakosci zycia zawo-
dowego maja posiadane wiedza i umiejgtnosci. Wigkszo$¢ Polakow sadzi tez, ze
ludziom wyksztatconym tatwiej jest utozy¢ sobie zycie, gtéwnie w sferze zawodo-
wej 1 materialnej (Hipsz 2013; Investments in education and training 2014).

Z drugiej strony problematyka edukacji i jej wykorzystania jest wazna w kon-
tekscie gospodarki opartej na wiedzy w krajach UE. Strategie UE traktuja budowa-
nie tego typu gospodarki jako metode podnoszenia konkurencyjnosci rynku euro-
pejskiego. Rozwdj takiej gospodarki wymaga wykwalifikowanych pracownikow
i ustawicznego ksztatcenia, podnoszenia kompetencji (Kowalczuk 2009).
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Systemy edukacyjne funkcjonujagce w krajach europejskich znaczaco si¢ od-
siebie roznig (Ranguelov et. al. 2012), pod wzgledem wieku ucznidw uczeszcza-
jacych do poszczegolnych szkoét, czasu trwania edukacji, wieku rozpoczecia nauki
w szkole. Roznig si¢ tez pod wzgledem finansowania. W zdecydowanej wigkszo-
$ci krajow europejskich szkolnictwo finansowane jest przez panstwo, cho¢ moze
by¢ tez finansowane przez wtadze nizszego szczebla. Wedlug raportu Education
at a Glance (OECD 2013) srednio w krajach OECD 84% wszystkich §rodkow
dla instytucji edukacyjnych pochodzi ze Zzrédet publicznych, a 16% ze zrodet pry-
watnych, cho¢ roéznice pomigdzy poszczegdlnymi krajami sg znaczne. General-
nie w krajach europejskich partycypacja gospodarstw domowych w wydatkach
na edukacje jest mniejsza niz w krajach poza Europa. W Chile udzial prywatnych
wydatkéw gospodarstw domowych w finansowaniu edukacji w 2010 roku stano-
wil blisko 38%, w Korei prawie 28%, w Stanach Zjednoczonych — okoto 25%,
a w Australii i Japonii po ponad 20%. Wsrdd krajow europejskich najwiekszy
udziat prywatnego finansowania edukacji odnosit si¢ do Wielkiej Brytanii (ponad
19%), a nastepnie do Hiszpanii (blisko 14%), Stowenii (prawie 11%) i Stowacji
(ponad 10%). W Polsce zrodta prywatne z gospodarstw domowych stanowity oko-
o 4% ogolnego finansowania edukacji, podobnie jak w Belgii, Danii i Finlandii.
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Rycina 1. Struktura finansowania edukacji w wybranych krajach
europejskich w 2010 roku

Uwagi: inne zrédta prywatne to m.in. prywatne firmy i organizacje non-profit (organizacje religijne, organizacje
charytatywne i stowarzyszenia biznesowe i pracy).

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych OECD (http://dx.doi.org/10.1787/888932849692).
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Wraz z poprawiajaca si¢ sytuacja materialng w europejskich gospodarstwach
domowych, pojawieniem si¢ wigkszego dochodu do swobodnej dyspozycji, kon-
sumenci zaczeli inwestowaé w ksztatcenie ze srodkow prywatnych. Dzieci juz
od najmtodszych lat uczeszczaja na roznego rodzaju odptatne zajecia dodatkowe.
Dorosli inwestujg w siebie, uczestniczac w roznych odptatnych kursach, szkole-
niach i studiach.

Inwestowanie w ksztalcenie wigze si¢ tez z presja spoteczng dotyczacg zagwa-
rantowania potomkom jak najlepszego wyksztatcenia. Swiadomosé roli wyksztat-
cenia w zyciu dorostym powoduje inwestowanie w edukacje przez gospodarstwa
domowe na calym §wiecie. W Korei Potudniowej w 2012 roku na korepetycje dzie-
ci rodzice przeznaczyli prawie 18 mld dolaréw i nie byt to wynik rekordowy, gdyz
z powodu spowolnienia gospodarczego wydatki te obnizyly si¢ o ponad 5%. Wska-
zano, ze pozaszkolna edukacja dotyczyla okoto 70% uczeszczajacych do szkot
nizszego szczebla (zob. Rodzice wydajq miliardy na korepetycje 2013). W Polsce
w latach 2013—2014 na platne zajecia w szkole lub poza szkota dla swoich dzieci
zdecydowato si¢ ponad 54% rodzicow. Zdecydowana wickszos$¢ rodzicow, ktorzy
postanowili optaca¢ dodatkowe zajecia edukacyjne swojego potomstwa, postano-
wila tez posta¢ wszystkie swoje dzieci. Podkresla si¢ tez, ze kluczowe znaczenie
dla finansowania dodatkowych zaje¢ pozalekcyjnych ma status gospodarstwa do-
mowego, a glownie poziom wyksztalcenia rodzicow (Badora 2013).

Inwestowanie w edukacje z budzetow domowych dotyczy takze osob doro-
stych, ktorzy pragng podwyzszy¢ swoje umiejetnosci i kompetencje. Wyniki Bada-
nia Edukacji Dorostych i Badania Aktywno$ci Ekonomicznej Ludno$ci wskazaty,
ze odsetek dorostych w formalnym systemie edukacji i szkolen jest znacznie niz-
szy niz udzial 0osob uczestniczacych w pozaformalnych zajeciach edukacyjnych.
W formalnym systemie edukacji i szkolen uczestniczy w UE okoto 6% 0s6b doro-
stych. Wystepuja jednak réznice migdzy poszczegdlnymi krajami, od 3% w Bulga-
rii, Grecji, Francji, na Wegrzech i Cyprze do ponad 10% w Belgii, Danii, Szwecji,
Finlandii. We wspomnianym badaniu uzyskano dane na temat wydatkéw dorostych
na formalne ksztalcenie (optaty za uczestnictwo i wpisowe, materiaty dydaktycz-
ne) i na tej podstawie dowiedziono, ze w krajach z wysokimi wydatkami prywat-
nymi na edukacj¢ formalng dorostych istniejg pewne programy finansowane przez
panstwo i okreslone grupy docelowe uzyskujg konkretne wsparcie finansowe.

W niektorych panstwach wsparcie finansowe ma forme zasitku, w zaleznosci
od sytuacji materialnej rodziny, czy tez historii zatrudnienia beneficjenta. W Austrii
osoby pracujace uczgszczajace do szkot otrzymujg zasitek za okres maksymalnie
pot roku, a jesli sg w zwigzku matzenskim, a matzonek nie ma statego zrodta do-
chodow, to uprawnieni sg do dodatkowego zasitku. W Finlandii uczacy si¢ dorosty
moze skorzysta¢ z urlopu z powodu nauki na przynajmniej dwa miesigce. W Danii
istnieje system grantow, ktory skierowany jest do oso6b dorostych doksztalcajacych
si¢. Przyznawany jest jako rekompensata za utracone wynagrodzenie. Podobnie
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w Hiszpanii i Niemczech dorosli uczacy si¢ moga korzysta¢ z systemu grantow.
Wsparcie finansowe jest tez udzielane dorostym uczacym si¢ w postaci bonow
edukacyjnych, np. w Belgii. Inng forma wsparcia jest pokrycie kosztow dojazdow,
zakwaterowania i materiatdw edukacyjnych (Hiszpania). Kredyty bankowe udzie-
lane sg w Zjednoczonym Krolestwie oraz w Norwegii. Ulgi podatkowe to kolej-
ny rodzaj wsparcia dorostych cztonkow gospodarstw domowych, ktorzy chca si¢
szkoli¢. Ulgi takie wystgpuja m.in. w Estonii, na Litwie, w Czechach i Niderlan-
dach (Kocanova, Paolini i Bordankova 2011).

3. Metodologia badawcza

Analiza objeto dane statystyczne pochodzace z bazy Eurostat. Obiektem zaintere-
sowania bylto 28 krajow europejskich.

W celu obliczenia sredniego tempa zmian udzialu wydatkow na edukacje
w europejskich gospodarstwach domowych w pierwszy kroku obliczono indeksy
tancuchowe dla poszczegolnych lat:

I =Yu/Yn1 (1)

gdzie:

i —indeks tancuchowy; y, — okres badany, biezacy rok, dla ktorego jest wyzna-
czany wskaznik; y,_; — okres podstawowy, rok poprzedzajacy rok badany.

W drugim kroku z otrzymanych wskaznikow wyliczono $rednie tempo zmian
dla poszczegdlnych okresow:

iG = n_\l/in/n—l ' in—l/n—2 et i2/1 = in/l -1 (2)

gdzie: i; — Srednie tempo zmian dla poszczegoélnych okresow.

Do utworzenia grup panstw oraz zobrazowania podobienstw i r6znic w udziale
wydatkéw na edukacje w krajach europejskich zastosowano analiz¢ Warda oraz
metode k-$rednich.

Metoda Warda to hierarchiczna metoda grupowania, ktéra nie wymaga wcze-
$niejszego podania liczby skupien. Na poczatku kazdy obiekt stanowi osobne sku-
pienie, pdzniej krokowo taczy si¢ w grupy obiekty najbardziej do siebie podobne,
do momentu uzyskania jednego skupienia zawierajgcego wszystkie obserwacje.
Analiza Warda uwazana jest za efektywna, poniewaz zapewnia homogenicznos¢
obiektow wewnatrz skupien i jednoczesnie ich heterogeniczno$¢ miedzy skupie-
niami (Ward 1963, 240—244).

Istotng kwestig przy wykorzystaniu analizy skupien jest wybor liczby grup.
Wyboru takiego dokonano na podstawie wykresu odleglosci wigzania wzglgdem
etapow wigzania. Wyraznie zauwazalny skokowy wzrost poziomu krzywej z re-
guly wskazuje na optymalny wybor. Wskazuje si¢ tez, iz optymalng liczbg sku-
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pien mozna otrzymac, odcinajac ramiona dendrogramu tam, gdzie zaczynaja si¢
robi¢ dtuzsze, czyli tam, gdzie odleglosci migdzy skupieniami robig si¢ istotnie
wigksze.

Klasteryzacja metoda k-Srednich (MacQueen 1967, 285) nalezy do deglomera-
cyjnych metod hierarchicznych analizy skupien. Polega na okresleniu liczby grup
i centroidow oraz przyporzadkowaniu kazdego obiektu do grupy, ktorej centroid
jest mu najblizszy. Polega na takim podziale obiektow pomigdzy skupieniami, aby
uzyskac jak najbardziej podobne obiekty wewnatrz danego skupienia ze wzgledu
na badane cechy. Jesli dwa obiekty sa wzglednie podobne, umieszczane sg w tej
samej grupie, i uaktualniane sg kryteria podobienstwa z uwzglednieniem nowego
zbioru elementéw w grupie. Algorytm k-§rednich jest stosunkowo prosty i szybki,
wada jest jednak potrzeba okreslenia liczby klastrow, na jaka ma by¢ podzielony
zbidr wejsciowy. W niniejszym badaniu problem ten rozwigzano, przeprowadza-
jac najpierw analize Warda, na podstawie ktorej okreslano liczbe skupien.

Wyboru grupowania krajow dokonano, obliczajac wskaznik TAI (tabelaryczny
wskaznik precyzji). Licznik wyrazenia jest suma odchylen bezwzglednych warto-
$ci, zaklasyfikowanych do klas od $rednich, a mianownik — sumg odchylen bez-
wzglednych catego klasyfikowanego zbioru od $redniej globalnej (Evans 1977):

k nj
2 X -
TAI =1 -2 (3)
2 |x; — x|
i=1

gdzie: x; — warto$ci zbioru; n — liczebno$¢ zbioru; X —$rednia arytmetyczna
calego zbioru; k — liczba klas; x;; — wartoSci nalezgce do j-tej klasy; n; — liczebno$¢
J-tej klasy; x; — $rednia arytmetyczna wartosci zaklasyfikowanej do j-tej klasy.

Tabelaryczny wskaznik precyzji przyjmuje warto$ci z zakresu <0,1>. Im
podziat klasowy lepiej oddaje charakter danych, tym warto$§¢ wskaznika bedzie
wigksza. Wérdd zalet wskaznika wskazuje si¢ na jego duza czuto$¢ (Pastawski
2002). Grupowanie krajow, ktore uzyskato wicksza warto§¢ wskaznika, poddano
dalszemu opisowi.

W klasyfikacji krajow wykorzystano osiemnascie zmiennych opisujacych
udziat wydatkow na edukacje w wydatkach ogdtem w gospodarstwach od roku
1995 do 2012. Na wykresach w opracowaniu, dla zwickszenia przejrzystosci,
uwzgledniono tylko rok 2012 oraz policzono $rednioroczne tempo zmian udziatu
wydatkéw na edukacje w wydatkach ogétem w europejskich gospodarstwach do-
mowych.

Celem identyfikacji czynnikdw majacych zwiazek z wysokoscig udziatu wy-
datkow na edukacje w gospodarstwach domowych wykorzystano analize regresji
wielorakiej. Metoda polega na ilo$ciowym ujeciu zwigzkow pomigdzy wieloma
zmiennymi niezaleznymi (objasniajacymi) a zmienng zalezng (objasniang). W me-
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todzie krokowej postgpujacej najpierw uwzgledniana jest zmienna o najwigkszej
wartos$ci wspotczynnika korelacji ze zmienng zalezng. Proces ten przebiega do mo-
mentu, gdy staje si¢ nieistotny przy przyjetym poziomie istotno$ci a. Nastgpnie
bada sig, ktéra zmienna najbardziej zwicksza teoretyczny blad sredniokwadratowy.
Zmienna, ktdra istotnie zwigkszy wspomniany btad uwzgledniana jest w modelu.
Sprawdza si¢ tez, czy wprowadzone wczesniej do modelu zmienne istotnie po-
wigkszaja btad sredniokwadratowy. Ostateczny model przedstawia optymalny po-
dzbioér zmiennych niezaleznych przy zatozeniu, ze model zostal poprawnie skon-
struowany i zadna potencjalna zmienna nie zostata pominigta (Watroba 2008, 12).

Dane liczbowe dostepne w bazie Eurostat odnosza si¢ do wydatkow na eduka-
cj¢ ponoszonych przez cztonkow gospodarstw domowych na: szkoty podstawowe
i edukacje przedszkolna; gimnazja, szkoty zasadnicze, srednie zawodowe oraz li-
cea ogolnoksztatcgce; szkolnictwo policealne; szkolnictwo wyzsze, a takze eduka-
cj¢ niezdefiniowang poziomem nauczania, np. zawodowe kursy doszkalajace, inne
kursy. W budzetach ujete sa optaty za nauke w szkotach publicznych, prywatnych
oraz spotecznych, jak rowniez w przedszkolach.

Analizg statystyczng dokonano z wykorzystaniem programéw Statistica 10
i Excel.

4. Grupy krajow ze wzgledu na udzialy wydatkéw na edukacje

Wydatki na edukacje z budzetow gospodarstw domowych w krajach europejskich
ulegaja powolnemu wzrostowi. Srednie wydatki na mieszkafica w 1995 roku wy-
nosity 60 euro, w 2001 roku — okoto 87 euro, a w 2012 roku okoto 158 euro.
Wspdtczynnik zmiennosci wskazuje na bardzo duze zréznicowanie w wydatkach
na edukacje migdzy poszczegdlnymi krajami europejskimi. Wartosci wspotczyn-
nika zmiennos$ci obliczone dla poziomu wydatkow na edukacj¢ od 1995 do 2007
roku ulegaly zmniejszeniu, w 1995 roku warto$¢ wspotczynnika zmiennosci wy-
nosita blisko 104%, w 2001 roku — 84%, a w 2007 roku — 72%. W kolejnych la-
tach warto$¢ wspolczynnika zmiennosci ulegla zwigkszeniu do 92% w 2010 roku,
co sugeruje, ze kryzys finansowo-ekonomiczny wplynat na poglebienie dyspro-
porcji w wydatkach miedzy europejskimi gospodarstwami domowymi. W 2012
roku wspotczynnik zmiennosci wyniost 83%.

Grupowanie krajow ze wzgledu na udzial wydatkoéw na edukacje w gospodar-
stwach domowych wybranych krajow przeprowadzono z wykorzystaniem analizy
skupien metodami Warda i k-$rednich. Analizy daty nieco odmienne rezultaty.

W wyniku analizy skupien metodg Warda otrzymano cztery grupy, ktore
obejmowaty od dwodch do jedenastu panstw. W metodzie k-Srednich tez zatozo-
no utworzenie czterech skupien. Skupienia obejmowaly, podobnie jak w analizie
Warda, od dwoch do jedenastu panstw.
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Rycina 2. Skupienia krajow ze wzgledu na udzial wydatkow na edukacje
(prawa skala) oraz dynamike zmian (lewa skala) udzialu wydatkéw
w gospodarstwach domowych wedlug metody Warda

Uwagi: na wykresie uwzglgdniono udziat wydatkéw na edukacj¢ w 2012 roku oraz $rednioroczng dynamike
zmian w latach 1995-2012

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie Final consumption expenditure of households by consumption
(2014).
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Rycina 3. Skupienia krajow ze wzgledu na udzial wydatkow na edukacje
(lewa skala) oraz dynamike zmian (prawa skala) udzialu wydatkéw
w gospodarstwach domowych wedlug metody k-Srednich

Uwagi: na wykresie uwzgledniono udziat wydatkéw na edukacj¢ w 2012 roku oraz $rednioroczng dynamike
zmian w latach 1995-2012.

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie Final consumption expenditure of households by consumption
(2014).
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Na podstawie wielkos$ci wspotczynnika TAI do dalszej analizy wybrano po-
dziat krajow wedlug metody Warda. Srednia warto$é¢ wspotezynnika TAI dla gru-
powania metoda Warda osiagneta warto$¢ 0,674, natomiast dla grupowania meto-
da k-$rednich: 0,607.

Do skupienia I zaliczono jedenascie krajow. Udziat wydatkéw na edukacje
w wydatkach ogétem w gospodarstwach domowych stanowit od 1,2% w Rumu-
nii i Stowenii do 1,6% na Lotwie 1 Stowacji. Byly to jedne z wyzszych udziatow
wydatkéw na edukacje finansowanych z budzetow domowych. Najwyzsza dyna-
mike zmian w latach 1995—2012 odnotowano na Lotwie, w Rumunii i na Stowacji
oraz Malcie. Na Wegrzech w analizowanym okresie odnotowano ujemne tempo
zmian. Wzgledng stabilizacj¢ w udziale wydatkéw na edukacje zaobserwowano
w Islandii, Hiszpanii i Wielkiej Brytanii. W skupieniu I odnotowano réwniez Pol-
ske, gdzie statystyczne gospodarstwo domowe przeznaczalo na wydatki zwigzane
z edukacj¢ od ponizej 0,8—0,9% w drugiej potowie lat 90. XX wieku do 1,2—1,4%
w XXI wieku. W latach 1995—2012 w Polsce $rednio z roku na rok udzial wydat-
kéw na edukacje wzrastat o 1,7%.

Skupienie II utworzyty Irlandia i Cypr. Wydatki na edukacj¢ absorbowaty naj-
wigcej wsérdd analizowanych krajow, od blisko 3% do prawie 4% w wydatkach
ogbétem w gospodarstwach domowych. Z roku na rok wydatki na Cyprze zwigk-
szaly si¢ 0 2,6%, a w Irlandii 0 0,9%.

W skupieniu III znalazto si¢ osiem krajow. Najnizszy udziat wydatkow na edu-
kacje w wydatkach ogélem w gospodarstwach domowych w analizowanym sku-
pieniu odnotowano w Estonii i Austrii — odpowiednio 0,6% i 0,7%, a najwyzszy
we Wtoszech i na Litwie — po 1%. Najwyzsze dodatnie tempo zmian w latach
1995-2012 zauwazono na Litwie, z roku na rok udzial wydatkéw na edukacje
ponoszony z prywatnych budzetow zwigkszal si¢ o 7,3%. Wzgledna stabilizacje
w udziale wydatkow na edukacje zauwazono we Wtoszech, w Austrii, Bulgarii
i Danii. Natomiast ujemne tempo zmian odnotowano w Estonii — udziat wydatkoéw
na edukacje $rednio z roku na rok obnizat si¢ o 1,7%.

Skupienie IV objeto siedem krajow o relatywnie najnizszych udziatach na edu-
kacje w wydatkach ogdtem. W wymienionych krajach statystyczne gospodarstwo
domowe przeznaczato ze swojego domowego budzetu od 0,3% w Szwecji do 0,9%
w Luksemburgu. Najwigkszg dodatniag dynamike zmian zauwazono w Luksem-
burgu — udzial wydatkow na edukacje z roku na rok zwiekszat si¢ o 6,7%. Nato-
miast ujemne tempo zmian odnotowano w Finlandii, gdzie w analizowanym okre-
sie udzial wydatkéw na edukacje zmniejszat si¢ z roku na rok o 1,3%. W Belgii
odnotowano wzgledng stabilizacj¢ udziatu wydatkow na edukacje.

Wydatki na edukacj¢ z prywatnych Zrodet finansowania jako odsetek PKB naj-
wigksze byly na Cyprze, a nastgpnie w Wielkiej Brytanii, odpowiednio 1,7% PKB
oraz 1,5% PKB. Na kolejnych miejscach uplasowaly si¢ Malta (1,3% PKB) oraz
Holandia (1,1% PKB). Najnizszy odsetek PKB dla wydatkéw na edukacj¢ z pry-
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watnych zrodet finansowania zauwazono w Norwegii i Rumunii (po 0,1% PKB).
W Polsce rzeczony udziat wynosit 0,7% PKB.
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Rycina 4. Wydatki na edukacje ze zrodel prywatnych jako% PKB
w wybranych latach 2000-2011

Uwagi: wartosci liczbowe naniesione na wykres odnosza si¢ do prywatnych wydatkéw na edukacje jako %PKB

w 2011 roku.
Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie Investments in education and training (2014).

5. Determinanty wydatkow na edukacje

W kolejnym kroku zbadano wptyw kilku czynnikdéw opisujacych kraje europejskie
na wydatki na edukacje¢, z wykorzystaniem analizy regresji wielorakiej postepuja-
cej. Wykorzystano dane za rok 2012 i 2013. Zmienng zalezng stanowil udziat wy-
datkow na edukacje w wydatkach ogoétem w gospodarstwach domowych. Zmien-
nymi niezaleznymi byty:
(a) produkt krajowy brutto w PPS (2012 rok),
(b) ostateczne wydatki gospodarstw domowych w PPS (standard sily na-
bywczej). PPS jest sztuczng jednostka walutowa. Teoretycznie, za jeden
PPS mozna naby¢ t¢ samg ilo§¢ dobr i ustug w kazdym kraju. PPS uzy-
skiwane jest przez podzielenie kazdego agregatu gospodarczego kraju
w walucie krajowej przez jego odpowiednik w parytetach sity nabyw-
czej (2012 rok),
(c) udziat os6b w wieku 65 1 wigcej lat w ogdlnej liczbie mieszkancow (%)
(2013 rok),
(d) udziat wydatkow na zywno$¢ w wydatkach ogotem w gospodarstwach
domowych (%). Udzial wydatkéw na zywnos$¢ informuje o zamoznosci
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gospodarstw domowych, im jest wyzszy, tym gospodarstwa domowe sa
ubozsze (2012 rok),

(e) udzial osob potrafiacych wyszukaé¢ informacje w internecie w populacji

danego kraju ogétem (%) (2013 rok),

(f) udzial 0s6b z wyzszym wyksztatceniem w wieku od 30 do 34 roku zycia

w populacji danego kraju ogotem (2013 rok).

Oczekuje sig, ze wyzsze wartosci zmiennych oznaczonych jako (a), (b), (e)
i (f) bedg dziata¢ stymulujaco na udzial wydatkéw na edukacje w gospodarstwach
domowych, natomiast wyzsze warto$ci pozostatych zmiennych, tj. (c) oraz (d),
bedg wplywaly na nizszy odsetek wydatkéw na edukacje w wydatkach ogotem
w gospodarstwach domowych.

W procesie budowania modelu, z wykorzystaniem analizy regresji, otrzyma-
no nastepujace rezultaty. Jako pierwsza do modelu zostata wprowadzona zmienna
,»udziat os6b w wieku 65 lat i wigcej”. Model uwzgledniajacy tylko te jedng zmien-
ng wyjasnit blisko 37% wariancji zmiennej zaleznej. Druga zmienna zakwalifiko-
wana do modelu to ,,odsetek badanych w catej populacji potrafiacych wyszukaé
informacje w internecie”. Wprowadzenie do modelu tej zmiennej podwyzszyto
procent wyjasnianej wariancji do 47%. Jako ostatnia zmienna do modelu zakwali-
fikowata si¢ zmienna opisujaca ,,udziat wydatkéw na zywno$¢ w gospodarstwach
domowych”. Wprowadzenie tej zmiennej podwyzszylo procent wyjasnianej wa-
riancji do prawie 58%. Pozostate zmienne nie zostaly zakwalifikowane do modelu.

Z sze$ciu zmiennych niezaleznych poddanych do modelu regresji zakwalifiko-
wato si¢ pig¢ zmiennych, z czego trzy okazaly si¢ istotne statystycznie (p>0,05).
Ostateczny model wyjasnit ponad 66% wariancji zmiennej zaleznej (R*=0,664).
Model okazat si¢ istotny dla F (5,19)=7,53. Blad standardowy estymacji wyniost
0,651.

Tabela 1. Wyniki analizy regresji dla oszacowania wplywu zmiennych
niezaleznych na udzial wydatkow na edukacje¢ w europejskich
gospodarstwach domowych

P Wspélezynnik
Wyszczegolnienie BETA regresji— b t(19) |p
Wyraz wolny 0,03 0,20 | 0,844
Odsetek 0s6b w wieku 65 lat i wigcej -0,541 -0,53 -3,60 | 0,002
Odsetelf osol? posmdaj atc”ych umiejetnosci 10,690 0,68 320 | 0,005
wyszukiwania informacji
Odsetekrwydatkow na zywnos¢ w wydat- | 0.669 0,67 2.84 | 0011
kach ogoétem
Produkt krajowy brutto -0,401 -0,40 -1,87 | 0,078
Odsetek 0s6b z wyzszym wyksztalceniem 0,249 0,25 1,35 | 0,193

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych Eurostatu.
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Wazrost zmiennej ,,odsetek osob w wieku 65 lat i wigcej” o 1 p.p. powoduje ob-
nizenie si¢ udzialu wydatkow na edukacje w wydatkach ogotem w gospodarstwach
domowych o 0,53 p.p. Wzrost o 1 p.p. zmiennej okreslajacej udziat ,,badanych
w catej populacji potrafigcych wyszukac informacje w internecie” wptynetana ob-
nizenie udzialu wydatkéw na edukacj¢ o 0,68 p.p., a wzrost ,,udzialu wydatkoéw
na zywno$¢ w gospodarstwach domowych” o 1 p.p. powodowato obnizenie si¢
udziatu wydatkéw na edukacje o 0,67 p.p.

Wydatki na edukacje¢ ponoszone sa przede wszystkim w gospodarstwach do-
mowych z dzie¢mi i osobami w wieku produkcyjnym, stad nie dziwi fakt, ze im
wigcej w danej populacji 0s6b w wieku poprodukcyjnym, tym nizszy odsetek wy-
datkow na edukacje w gospodarstwach domowych. Zakwalifikowanie do modelu
zmiennej opisujacej ,,udzial wydatkow na zywnos¢ w wydatkach ogolem” moze
wskazywac, ze w gospodarstwach domowych z relatywnie trudniejsza sytuacje
materialng w pierwszej kolejnosci zaspokajane sg potrzeby podstawowe, stad niz-
szy odsetek wydatkow na edukacje w tych gospodarstwach. Trudno stwierdzic,
dlaczego wprowadzenia do modelu zmiennej opisujacej ,,udzial osob potrafig-
cych wyszukiwa¢ informacji w internecie” powoduje obnizenie udziatu wydat-
kéw na edukacje w gospodarstwach domowych, by¢ moze przyczyn trzeba bytoby
poszuka¢ w systemach edukacyjnych wystepujacych w poszczegolnych krajach
europejskich. Internet to olbrzymie zrodto wiedzy, wyzsze umiejetnosci postugi-
wania si¢ internetem moze powodowa¢ zaspokojenie potrzeb edukacyjnych z wy-
korzystaniem tego narzg¢dzia.

6. Dyskusja wynikow

Wydatki na edukacjg nie stanowia duzego odsetka w wydatkach ogotem
w gospodarstwach domowych. Fakt ten jest wynikiem finansowania ksztatcenia
ze $§rodkow publicznych, cho¢ jak zaznaczono istniejg réznice pomigdzy krajami.

Najwigcej wydatki zwigzane z edukacja pochtaniaja z budzetow domowych
Cypryjczykow i Irlandczykow, najmniejszy odsetek wydatkow na edukacje odno-
towano wsrod mieszkancow krajow nordyckich (Szwecja, Finlandia, Norwegia,
Estonia), Czechow i Belgow.

W raporcie opublikowanym przez Komisj¢ Europejska (zob. Raport: kilka
mld euro na korepetycje dla dzieci 2011) wskazano, ze na korepetycje najwie-
cej przeznaczano w krajach Europy Potudniowej (Grecja, Hiszpania, Wtochy,
Cypr), natomiast w krajach potnocnych, gtownie w Szwecji i Finlandii wydat-
kowano najmniej. W Raporcie podkreslono tez, ze zainteresowanie prywatnym
douczaniem wzrasta we Francji, Niemczech i Austrii. Ekspansja prywatnych lek-
cji widoczna byta takze w krajach Europy Wschodniej (np. w Rumunii), choé¢
jak zaznaczono bylo to spowodowane spadkiem sity nabywczej wynagrodzen
nauczycieli. Wedlug autorow raportu prywatne korepetycje to rowniez rezultat
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presji spotecznej konkurencji oraz presji osiggania jak najlepszych wynikow
podczas egzaminow.

W przypadku ksztatcenia osob dorostych w wigkszosci panstw edukacja w ra-
mach ,,drugiej szansy” umozliwiajaca ukonczenie szkoty podstawowej lub Sred-
niej I stopnia jest bezptatna. Osoby, ktore nie ukonczyly w odpowiednim czasie
szkotly, sa podatne na zagrozenia i co si¢ z tym wigze na pomoc panstwa, dlatego
tez takie ksztalcenie finansowane jest ze Srodkdéw publicznych. Natomiast dalsze
ksztatcenie osob dorostych (szkoly $rednie II stopnia) w zaleznos$ci od kraju jest
bezptatne (Estonia, Hiszpania, Czechy, Szwecja) lub czgsciowo odptatne (Finlan-
dia, Wegry).

Jesli chodzi o studia to tez odptatno$¢ jest zroznicowana na przyktad w Ni-
derlandach studia sa ptatne. Na Litwie istnieje ,,koszyk studenta” przeznaczony
dla potowy najlepszych maturzystow z danego roku oraz dla studentéw osiaga-
jacych najlepsze wyniki w nauce. Pozostali studenci z gorszymi wynikami mu-
sza pokrywac czesne we wlasnym zakresie (Potulicka 2012). Z raportu Komi-
sji Europejskiej wynika, ze w Austrii, na Cyprze, w Finlandii, Grecji, na Malcie,
w Norwegii i Szkocji oraz Szwecji studia I stopnia sg bezptatne, w Danii w ogole
studia stacjonarne sg bezptatne. W Polsce 70% studentow ponosi jedynie koszty
administracyjne. Oprocz bezptatnego studiowania w niektorych krajach (Austria,
Szkocja, Skandynawia) studentom udziela si¢ wsparcia w postaci dotacji na utrzy-
manie i kredytow. Znacznego wsparcia udziela si¢ takze studentom w Niemczech,
Wielkiej Brytanii i krajach Europy Poéinocnej. Natomiast studenci w Butgarii, Cze-
chach, Estonii, na Lotwie i Litwie oraz Wegrzech otrzymujg bardzo mate wsparcie
stypendialne. Najdrozsze studia sg zas§ w Anglii (zob. Najdrozsze studia...2012).

Badania Edukacji Dorostych oraz Badania Aktywno$ci Ekonomicznej Ludno-
sci wskazaty, ze we wszystkich krajach wydatki na formalne ksztalcenie pochta-
nialy wigksze kwoty niz wymagato tego nieformalne ksztalcenie. Osoby, ktore
uczestniczyly w formalnym ksztatceniu wydawatly srednio 603 euro, podczas gdy
w nieformalnym — 145 euro. R6znit si¢ takze poziom wydatkow na ksztalcenie
w zaleznosci od kraju i tak dorosty uczestniczacy w szkoleniach w Belgii, Cze-
chach, na Lotwie, w Holandii, Rumunii, Finlandii i Szwecji wydawat $rednio
do 400 euro, podczas gdy w kilku innych panstwach europejskich przeznaczano
duzo wigkszy wktad finansowy (Kocanova, Paolini i Bordankova 2011).

Mniejsze wydatki na edukacje w gospodarstwach domowych z osobami star-
szymi oraz w stosunkowo trudniejszej sytuacji materialnej potwierdzaja takze inne
badania (Piekut 2008, 84). Z raportu Diagnoza Spoleczna 2013 (Czapinski i Panek
2014) wyniklo, ze gospodarstwami domowymi, ktore byty zmuszone do réznego
rodzaju ograniczen finansowych zwigzanych z edukacja dzieci, byly gospodarstwa
utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrddet i rencistow. Wykazano tez, ze w go-
spodarstwach domowych z bezrobotnymi znacznie czgsciej ograniczano finanso-
wanie ksztatcenia dzieci niz w gospodarstwach domowych bez bezrobotnych.
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7. Podsumowanie

Przedstawiona praca zapoznaje z wydatkami na edukacje w europejskich gosp-
odarstwach domowych. Klasyfikuje kraje ze wzgledu na udziat wydatkow
na edukacje w gospodarstwach domowych i wskazuje na czynniki je determinujace.

Podsumowujac analiz¢ mozna stwierdzi¢, ze:

* Polska znalazta si¢ w grupie krajow ze $rednim udziatem wydatkow na edu-
kacje obok takich panstw, jak Rumunia i Stowenia;

* najwicksze udzialy wydatkoéw na edukacj¢ w budzetach domowych odnoto-
wano na Cyprze i w Irlandii, a najmniejsze ponoszono w krajach nordyckich
oraz w Czechach i Belgii;

* w wickszosci krajow europejskich w latach 1995-2012 odnotowano sta-
bilizacje lub dodatnie tempo zmian udziatu wydatkow na edukacje w wy-
datkach ogotem w gospodarstwach domowych. Najwicksze tempo wzrostu
udzialu wydatkéw na edukacje w wydatkach ogétem w gospodarstwach do-
mowych odnotowano na Litwie, Lotwie i w Luksemburgu;

* im starsze spoteczenstwa oraz z relatywnie trudniejsza sytuacja materialna,
tym odnotowuje si¢ mniejsze udzialty wydatkow na edukacje w wydatkach
ogb6tem w gospodarstwach domowych.
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Abstract
The paper presents the changes in the level and structure of expendi-
ture of households in education in European countries in 1995-2012.
The source of information used in this study was the systematic
analyses of household budget survey by the database Eurostat. In
the households located in Ireland and Cyprus higher expenditure of
education is observed, as compared to the households of the Nordic
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