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Streszczenie

Przedmiotem artykutu jest uzyteczno$¢ dochodéw uzyskiwanych przez
gospodarstwa domowe kobiet prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza.
Artykut prezentuje wyniki badania ankietowego przeprowadzonego
wsrod ponad 150 respondentek z terenu wojewodztwa podkarpackie-
go, nalezacych do dwoch grup: prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza
oraz nie planujacych prowadzenia takiej dziatalnosci. Celem artykutu
jest wykazanie zaleznosci migdzy faktem prowadzenia badz nieprowa-
dzenia dziatalno$ci gospodarczej a oceng uzytecznosci osigganych do-
chodow przez gospodarstwa domowe kobiet z obu grup. Zebrane dane
zostaly poddane analizie statystycznej obejmujacej prezentacje para-
metrow rozktadu uzyskiwanych dochodéw w obu badanych grupach
oraz estymacje parametrow funkcji uzytecznosci dochodu na podsta-
wie modelu B.M.S. van Praaga z wykorzystaniem dopasowania do roz-
ktadu log-normalnego. Uzyskane wyniki potwierdzity prawidtowos¢
zaktadanej hipotezy o wplywie prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej
na wskazywanie wyzszych poziomow dochodéw jako tak samo uzy-
tecznych w grupie badanych kobiet.
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1. Wstep

Uzyteczno$¢ dochodu jest elementem statystycznego opisu jakosci zycia i do-
brobytu spolecznego. Badania prowadzone w tym zakresie czesto skupiaja si¢
na analizie rozktadu dochodow lub opisie deklarowanej sytuacji materialnej przez
cztonkow badanej grupy, ktora najczesciej jest gospodarstwo domowe, jednak bez
estymacji konkretnych parametrow funkcji uzytecznosci dochodu. Sam pomiar
uzytecznosci dochodu wigze si¢ z konieczno$cig bezposredniego pozyskiwania
informacji o uzytecznosci od podmiotéw badanych. W tym wzgledzie najbardziej
popularna jest lejdejska metoda badania uzyteczno$ci, w ktorej wskazywany jest
konkretny poziom dochodu, ktéremu przyporzadkowana zostanie werbalna oce-
na (van Praag 1968). Ze wzgledu na swoja prostote metoda ta stosowana jest naj-
czedciej w badaniach, w tym prowadzonych przez osrodki statystyki publicznej
(m.in. przez GUS w ramach badania budzetow gospodarstw domowych). Nieco
mniej znang i niewykorzystywang zbyt czesto jest metoda krakowskiego systemu
pytan oceniajacych dochod — w tym wypadku stosowany jest pomiar progowy,
wskazujacy warto$ci dochodu dla ktérego odczuwalna jest zmiana uzytecznosci
(Kot 1995; 2000). Obie zakladaja mozliwos¢ estymacji parametrow funkcji uzy-
tecznosci wedlug dopasowania do dystrybuanty pewnych wybranych rozktadow
statystycznych. Jako najlepiej dopasowane wskazuje si¢ rozktady: log-normalny,
rozktady Burra typu III (Daguma) i XII (Singha-Maddali), ale tez rozktad log-lo-
gistyczny (Fiska) (Szczygiet 2014). Ich parametry pozwalajg na oceng¢ istotnosci
wplywu réznych czynnikow (np. sktadu osobowego gospodarstwa domowego czy
wysokosci dochodu) na oceng uzyteczno$ci dochodu. Dosc¢ szerokie zastosowanie
metody lejdejskiej daje mozliwos¢ pordwnania wynikow uzyskanych z réznych
zrodet, jednak w uwzglednieniem warunkow, w jakich byly prowadzone. Mimo
ze badania uzyteczno$ci dochodu biorg pod uwage przynalezno$¢ gospodarstwa
do grupy spoteczno-ekonomicznej, brakuje celowo wyodrebnionego czynnika
roéznicujacego brane pod uwage gospodarstwa domowe, jakim s3g prowadzenie
dziatalnosci gospodarczej przez kobiete badz brak takiej aktywnosci i takiego za-
miaru. Wyodrebnienie na podstawie dostepnych danych (np. GUS) umozliwitoby
porownanie jedynie gospodarstw przedsigbiorcéw i nieprzedsigbiorcow, ktorych
glowg jest kobieta, a ktora niekoniecznie prowadzi dziatalno§¢ gospodarcza. W ni-
niejszym opracowaniu dokonano badania uzytecznos$ci dochodéw osiaganych
przez gospodarstwa kobiet prowadzacych i nie prowadzacych dziatalno$ci gospo-
darczej. Niniejszy artykut powstat w zwigzku z realizacjg projektu pn. BADGE —
Business Advice and Guidance Training for Women Entrepreneurs, finansowanego
ze $rodkow Komisji Europejskiej w ramach programu Leonardo da Vinci Transfer
Innowacji, ktorego gtdéwnym celem jest wsparcie kobiet podwojnie wykluczonych
w zakladaniu wiasnej dziatalno$ci gospodarcze;j.
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2. Specyfika i znaczenie przedsiebiorczej aktywnosci kobiet

Rosnie rola aktywnych kobiet w sferze gospodarczej, spolecznej, polityczne;.
W Europie Polki uznawane sg za bardzo przedsigbiorcze, czgsciej niz przedsta-
wicielki innych narodowosci decyduja si¢ na prowadzenie wlasnej dziatalnosci
gospodarczej. Jak pisza autorzy raportu Przedsigbiorczos¢ kobiet w Polsce (Balce-
rzak-Paradowska et al. 2011, 14): ,,[...] dla rozwoju gospodarki (z ekonomicznego
punktu widzenia) niezbg¢dne jest promowanie przedsi¢biorczosci kobiet 1 zwigk-
szanie ich udziatu wsroéd wiascicieli firm”. Dziatania te podejmowane sa po to, aby
spozytkowac potencjal tkwiacy w kobietach, ktory czesto nie jest wykorzystany
odpowiednio. W tym zakresie szczegdlnie istotna jest sytuacja kobiet na rynku
pracy. Bezrobocie wérod kobiet jest wysokie, utrudnia si¢ im dostep do pewnych
zawodow, czesto trudno im znalez¢é satysfakcjonujaca i dobrze ptatng prace (Pie-
cuch 2013, 190). Problemy te sprawiaja, ze wiele z kobiet uczy sie, jak radzi¢
sobie z roznorodnymi obowigzkami i problemami. W konsekwencji powoduje to,
ze kobiety sa duzo bardziej nastawione na realizacj¢ zatozonych celow. Sytuacja
ta powoduje takze konieczno$¢ podejmowania okreslonych dziatan i jest zachetg
do zaradnosci, wickszego zaangazowania i poszukiwania dla siebie nowych ob-
szaroOw aktywnoS$ci, w tym takze jako wlascicielek swoich firm. Kobiety, nasta-
wione czesto na intensywne dziatanie w sferze gospodarczej, odnosza w tej sferze
sukces (ibidem).

Powody, dla ktérych kobiety podejmujg dzialania przedsigbiorcze, czesto
sg zwigzane z brakiem pracy, trudng sytuacja rodzinng czy brakiem S$rodkow
na utrzymanie. Z punktu widzenia celow przedsigbiorstwa nie jest to korzystne,
gdyz powstate w ten sposob firmy nie rozwijaja si¢ intensywnie i sg czesciej na-
razone na upadek. Aby unikng¢ takiej sytuacji, nalezy wspiera¢ przedsigbiorcza
aktywno$¢ kobiet i zachecac je do zakladania wlasnych firm nie tylko z pobudek
negatywnych, ale przede wszystkim z pozytywnych: chegci wlasnego rozwoju,
wykorzystania predyspozycji czy wiedzy lub tez zrealizowania konkretnego celu
gospodarczego.

Niniejsze opracowanie opiera si¢ na badaniach wlasnych autorek, przeprowa-
dzonych wsrod kobiet prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza (53 respondentki)
i tego nie planujacych (91 respondentek). Powody, dla ktorych ankietowane ko-
biety nie podejmowaly dziatalnosci gospodarczej, byty dos¢ zréznicowane. Naj-
czesciej ich wskazania dotyczyty: braku $rodkéw finansowych, faktu posiadania
dobrej 1 bezpiecznej pracy na etacie, za duzego ryzyka, zbyt wielu obowigzkoéw
(W tym rodzinnych oraz niemoznos$ci pogodzenia ich z pracg zawodowa), bardzo
silnej konkurencji na rynku, zbyt duzych formalnosci czy biurokracji zwigzanych
z prowadzeniem firmy. Nalezy przypuszczaé, ze takze i w tej grupie znajduja si¢
kobiety, ktore chetnie zatozytyby wilasne firmy w przysziosci. Jak zostanie przed-
stawione w dalszej czeSci artykutu, w tej grupie respondentek przewazaja osoby
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mtode, ktore nie posiadaja osobistych doswiadczen w zakresie prowadzenia dzia-
falno$ci gospodarczej, zarowno od strony wlasnego jej prowadzenia, jak i oceny
dziatalno$ci przedsigbiorstw prowadzonych przez inne kobiety. By¢ moze wraz
z wiekiem i nabywaniem wiedzy oraz dos§wiadczenia zmieni si¢ nastawienie tych
kobiet do przedsigbiorczosci i zdecyduja si¢ na zatozenie wlasnej firmy. Nie moz-
na ponadto przewidzie¢ zmian w uwarunkowaniach zewnetrznych, ktore — jezeli
bedg bardziej sprzyjajace (chodzi tu np. o system wsparcia przedsigbiorczych ko-
biet) — zacheca wicksza liczbe kobiet do zaktadania firm i wyzwolg ich przedsig-
biorczy potencjat. Nie ulega watpliwosci, ze kobiety (jako np. zdecydowanie le-
piej wyksztatcone od mezczyzn, por. GUS 2013, 343) moga doskonale sprawdzac
si¢ w biznesie. Przedsigbiorstwa, ktorych wlascicielami sg kobiety, charakteryzuja
si¢ duzym potencjatem wzrostu, co w duzej mierze wynika z atutow kobiet pro-
wadzacych dziatalno$¢ gospodarcza, ktorymi sg m.in.: aktywnosc¢, otwarto$¢, nie-
zalezno$¢, komunikatywnos$¢ czy lepsza organizacja pracy (Piecuch 2012, 136).

W niniejszym opracowaniu zwrdcono uwage na wyzsza uzytecznos¢ docho-
dow kobiet prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza oraz na wigksze dochody ich
gospodarstw domowych. Poniewaz czgsto firmy zaktadane sa z powodow ekono-
micznych (i to niezaleznie od plci), wyniki te stanowi¢ moga zachete dla kobiet
nie planujacych zaktadania wtasnej firmy do podjecia tego kroku.

3. Przyjeta metoda badawcza i przedstawienie proby badawczej

Celem przeprowadzonego badania empirycznego stanowigcego przedmiot opra-
cowania bylo uzyskanie odpowiedzi na pytanie, na ile czynnik, jakim jest decyzja
o prowadzeniu lub nieprowadzeniu dziatalno$ci gospodarczej przez kobiety, moze
wplywaé na uzyteczno$¢ dochodoéw gospodarstw domowych badanych kobiet.
Probujac zrealizowac ten cel badawczy, przyjeto hipoteze badawcza:

H: prowadzenie dziatalnosci gospodarczej przez kobiety wplywa na wskazy-
wanie wyzszych poziomow dochodow jako tak samo uzytecznych.

W celu jej weryfikacji opracowane zostaly dwa kwestionariusze ankictowe
skierowane do grupy kobiet prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza oraz tych,
ktére nie maja takiego zamiaru. Badania zostaly przeprowadzone od lutego
do czerwca 2014 roku na terenie wojewodztwa podkarpackiego. Laczna liczba
ankiet w grupie kobiet prowadzacych dziatalno$¢ wyniosta 55, a w grupie nie pla-
nujacych zalozenia wlasnej dziatalnosci gospodarczej — 110. Ze wzgledu na nie-
kompletno$¢ udzielonych odpowiedzi i ewentualne trudnosci we wnioskowaniu
na podstawie uzyskanych danych, odrzucono tgcznie 21 ankiet. Do badan zakwa-
lifikowano zatem 53 ankiety wypelnione przez kobiety prowadzace juz wlasny
biznes oraz 91 ankiet wypetnionych przez te z kobiet, ktore nie planuja zatozenia
wilasnej firmy. W przypadku analizy rozktadéw dochodow z powodu braku pigciu
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odpowiedzi dotyczacych wysokos$ci osigganego dochodu, uwzgledniono jedynie
139 ankiet. Charakterystyke kobiet w obu badanych grupach przedstawiono w Ta-
beli 1 oraz na Wykresach 11 2.

Tabela 1. Struktura rodzinna gospodarstw domowych badanych kobiet

Wyroé6znienie Nie planujace prowadzenia | Prowadzace dzialalnos¢
dzialalnos$ci gospodarczej* |gospodarcza**
[% wskazan] [% wskazan]
Liczba 0s6b w gospodarstwie
1 osoba 12 6
2 osoby 8 25
3 osoby 22 30
4 osoby 30 17
5 0s6b 13 19
6 0s0Ob 1 wigcej 13 4
Liczba dzieci w rodzinie
1 dziecko 20 34
2 dzieci 29 17
3 dzieci 15 17
4 dzieci 7 4
5 dzieci 1 0
brak dzieci 28 28
Liczba 0sob zarobkujgcych
1 osoba 23 13
2 osoby 59 79
3 osoby 10 8
4 osoby 3 0
5 0sob 3 0
Kobieta glowq gospodarstwa domowego
tak 25,3 50,9
nie 74,7 49,1

* —w dalszych tabelach i wykresach grupa ta okreslana bedzie jako ,,nie planujace”
** — w dalszych tabelach i wykresach grupa ta okreslana bedzie jako ,,prowadzace”

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie wynikow badan (n=144).

Struktura gospodarstw domowych badanych kobiet w obu grupach wskazu-
je, ze wigkszo$¢ z nich zamieszkuje w gospodarstwach rodzinnych, z jednym
lub dwdjka dzieci. W przypadku kobiet prowadzacych dziatalnos$¢ gospodarcza
przewazaja gospodarstwa z jednym dzieckiem (30% respondentek w tej grupie),
a w przypadku kobiet nie planujacych zalozenia dziatalnosci — z dwodjka. Warto
zwréci¢ uwage, ze gospodarstwa kobiet prowadzacych dziatalnos¢ sg nieco bar-
dziej zréznicowane pod wzgledem sktadu niz w przypadku gospodarstw kobiet
nie planujacych zatozenia wlasnej firmy. Porownujac liczbg oséb tworzacych go-
spodarstwo z liczbg 0sdb zarobkujacych i dzieci, stwierdzi¢ mozna, ze w niekto-
rych tych gospodarstwach na utrzymaniu pozostaja nie zarobkujace osoby doroste.
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W przypadku kobiet nie planujacych zatozenia wtasnej dziatalnosci gospodarczej
widoczna jest wigksza liczba 0sob zarobkujacych w gospodarstwie, co moze by¢
spowodowane czynnikami dochodowymi, przedstawionymi w dalszej czgsci ar-
tykutu. Kobiety prowadzace firmy sg w nieznacznej wigkszosci glowami gospo-
darstw domowych (50,9%). Tylko co czwarta kobieta nie planujaca prowadzenia
dziatalnosci jest gtowa swojego gospodarstwa domowego, co oznacza, ze jej do-
chody sg najwyzsze sposrod wszystkich zarobkujacych cztonkow gospodarstwa
domowego.

Wykres 1. Grupy wiekowe uczestniczek badan
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Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie wynikow badan (n=144).

Najwyzszy odsetek kobiet nie planujacych zatozenia wtasnej dziatalno$ci gospo-
darczej zidentyfikowano w grupie osoéb mtodych do 30 roku zycia (ponad 44%)
oraz w wieku migdzy 41 a 45 rokiem zycia (ponad 16%) (Wykres 1). Srednia
wieku kobiet prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza byta nieco wyzsza 1 wyno-
sita ponad 35 lat, podczas gdy wsrdod kobiet nie planujacych zatozenia firmy byta
o rok nizsza. W grupie kobiet prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza prawie 35%
znalazto si¢ w przedziale wieku 31-35 lat. Druga najliczniejsza grupe stanowity
kobiety przed 40 rokiem zycia (24%). Wynika stad, ze prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej czesciej identyfikowano w starszych grupach wiekowych.
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Wykres 2. Struktura wyksztalcenia badanych kobiet
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Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie wynikow badan (n=144).

Wigkszo$¢ kobiet prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza posiadata wyzsze
wyksztalcenie, ktore zgodnie z deklaracja byto wykorzystywane w prowadzeniu
firmy przez ponad 60% respondentek (Wykres 2). Kobiety nie planujace zatozenia
dziatalno$ci gospodarczej legitymowaty si¢ w wickszosci wyksztatceniem $red-
nim. Wigkszo$¢ kobiet prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza mieszkata w mie-
scie (55%). Nie planujace zatozenia wlasnego biznesu byty z kolei czgsciej miesz-
kankami wsi (58%).

4. Rozklad dochodéw w badanych grupach

Analiza rozktadu statystycznego dochodéw uzyskiwanych przez gospodarstwa
domowe moze by¢ powigzana z zagadnieniem estymacji funkcji uzytecznosci do-
chodow. Poglebiona analiza zréznicowania i nierownomiernosci rozktadu docho-
dow stuzy¢ moze za podstawe wnioskowania o uzytecznosci dochodu uzyskiwa-
nego przez dane gospodarstwo domowe (Lukasiewicz, Ortowski 2004, 203).
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Tabela 2. Statystyki opisowe dla rozkladu dochodéw w obu grupach kobiet

X Me Mo 0 0; 0:-0; |§
Nie planujace |3041 2600 2500 2000 3500 1500 167
Prowadzace 5698 4700 5000 3000 6791 3791 554,1

1 Decyl |9 Decyl |V 6 6 A K
Nie planujace | 1500 5500 50,9 2399744 [1549,1 |14 1,7
Prowadzace 2500 11000 70,8 16273670 | 4034,1 2,2 5,9

Oznaczenia: w artykule przyjeto nastepujace oznaczenia dla omawianych wielkoSci statystycznych: — dochod
$redni, Me — mediana, Mo — modalna, Q1 — pierwszy kwartyl, O3 — trzeci kwartyl, { — blad, V' — wspotczynnik
zmienno$ci, 6°— wariancja, 6— odchylenie standardowe, 4 — wspdtczynnik asymetrii, K — wspotczynnik kurtozy
Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie wynikow badan (n=139).

Celem estymacji rozktadu dochodéow w obu grupach badane kobiety zostaty
zapytane o wysokos$¢ tacznego dochodu netto swojego gospodarstwa domowego
w miesigcu ubieglym w stosunku do miesiaca przeprowadzenia badania. W grupie
kobiet nie planujacych podjecia dziatalnosci gospodarczej $redni poziom uzyska-
nych dochodéw byt o ponad 2600 zt nizszy w porownaniu ze $rednim dochodem
uzyskiwanym w grupie kobiet prowadzacych dziatalnos¢ (Tabela 2). Podobnie, me-
diana dochodu byta o ponad 2000 zt wyzsza w grupie kobiet prowadzacych dziatal-
no$¢. Najczesciej deklarowang warto$cig dochodu w grupie kobiet nie prowadza-
cych dziatalno$ci byto 2500 zt, podczas gdy w grupie kobiet prowadzacych firmy
— wartos¢ ta byta dwukrotnie wyzsza. Analiza pierwszego i trzeciego kwartyla oraz
roznicy mi¢dzy nimi wskazuje na duze zréznicowanie i rozpietos¢ dochodow w gru-
pie kobiet prowadzacych dziatalno$¢. Roznica miedzy kwartylami w tym ostatnim
przypadku jest ponad dwukrotnie wyzsza niz w odniesieniu do kobiet nie planuja-
cych zatozenia wtasnej dziatalnosci gospodarczej. Analiza wartosci decyli wskazuje,
ze w przypadku 10% gospodarstw w obu badanych grupach warto$¢ uzyskanego
dochodu byta o 500 zt nizsza niz w przypadku pierwszego kwartyla. R6znica mie-
dzy wartoscia trzeciego kwartyla a dziewigtym decylem w obu grupach nie jest juz
tak spojna i wynosi: 2000 zt w grupie kobiet nie planujacych zakladania wiasnej
dziatalno$ci gospodarczej oraz ponad 4200 zt w grupie kobiet prowadzacych dzia-
falno$¢ gospodarcza. Oznacza to duze zroznicowanie dochodowe w tej ostatniej
grupie. Potwierdzaja to takze wartosci odchylenia standardowego (6), ktore jest po-
nad dwuipdtkrotnie wyzsze w grupie kobiet prowadzacych firmy. Wartos¢ wspot-
czynnika zmiennosci (V) wskazuje, ze w obu grupach zr6znicowanie dochodow jest
statystycznie istotne (>10%). Warto§¢ wspotczynnika asymetrii rozktadu dochodow
(4) w grupie kobiet prowadzacych dziatalno$¢ gospodarczg jest prawie dwukrotnie
wyzsza niz w przypadku kobiet nie planujacych jej prowadzenia. Oznacza to wyzsza
asymetri¢ rozkladu w tej grupie kobiet, cho¢ w obu przypadkach jest to asymetria
prawostronna. Ostatni z kluczowych parametrow opisowych rozktadu dochodow
w analizowanych grupach — wspolczynnik kurtozy — wskazuje na wicksza koncen-
tracje dochodow kobiet prowadzacych firmy. Potwierdza to tez obserwacja wzroko-
wa wykresow rozktadéw w obu grupach (Wykres 3 i 4).
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Wykres 3. Rozklad dochodéw w grupie kobiet nie planujacych zaloZenia
dzialalno$ci gospodarczej
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Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie wynikow badan (n=139).
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Symulacje rozktadow dochodéw w obu badanych grupach przeprowadzono
z wykorzystaniem dwuparametrycznego rozktadu log-normalnego’, ktory jest sto-
sowany najczesciej w przypadku analizy rozktadu dochodow (Kot 1999, 41). Ana-
liza dopasowania réznych typow rozktadow wykazata, ze w przypadku dochodéw
kobiet nie planujacych prowadzenia firmy najlepiej dopasowanym rozktadem teo-
retycznym do danych jest zgeneralizowany rozktad logistyczny®, a w przypadku
dochoddw kobiet prowadzacych dziatalnos$¢ — trojparametryczny rozktad log-nor-
malny’.

W przypadku rozktadu dochodow kobiet nie planujacych zatozenia wilasnej
dziatalno$ci gospodarczej najwyzszy procent obserwowanych wskazan dochodu
znajdowat si¢ w przedziale miedzy 2500 a 3000 zt (19,7% obserwacji). Dochody
do tej wartosci stanowity 68,6% wszystkich obserwacji (mediana ksztattowata si¢
na poziomie 2600 zt). W grupie kobiet prowadzacych wiasng dziatalnos¢ gospo-
darcza najwyzszy procent obserwowanych wskazan dochodu w analizowanym
rozktadzie znajdowal si¢ w przedziale miedzy 2000 a 4000 zt (35,8% obserwa-
cji). Dochody do tej wartosci stanowity 41,5% wszystkich obserwacji (mediana
ksztaltowala si¢ na poziomie 4700 zt). Mozna zatem stwierdzi¢, ze kobiety pro-
wadzace dziatalnos¢ gospodarcza uzyskuja wyzsze dochody, co jest obrazowane
przez przesuni¢cie rozktadu dla ich dochodow w prawo (w stosunku do rozktadu
dla grupy kobiet nie prowadzacych dziatalnosci gospodarcze;j).

5. Uzyteczno$¢ dochodéw w badanych grupach

Celem oceny uzytecznosci dochodow gospodarstw domowych kobiet w obu ana-
lizowanych grupach zostato zadane respondentkom pytanie, by — biorac pod uwa-
ge potrzeby swoich gospodarstw domowych — okreslity, jaki miesigczny poziom
dochodu netto wskazalyby w kazdej z pigciu kategorii, tj.: dochodu ocenianego

' Funkcja gesto$ci dwuparametrycznego rozktadu log-normalnego wyraza si¢ wzorem:
1 (Inx — p\°

e ]

xX) =

e P

* Funkcja gestosci zgeneralizowanego rozktadu logistycznego wyraza si¢ wzorem:
(1 + kz)~t-1/k
o1+ (1+kz)~vk)2'’
exp(—2z)
o(1+exp(—2))%’
* Funkcja gestosci trojparametrycznego rozktadu log-normalnego wyraza si¢ wzorem:
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jako bardzo zty, niewystarczajqcy, ledwo wystarczajqgcy, dobry i bardzo dobry.
Analiza $redniego poziomu ocen uzytecznosci przypisywanych poszczegolnym
warto$ciom dochodow hipotetycznych wskazuje, ze wartosci te byly wyzsze dla
wszystkich ocen w grupie kobiet prowadzacych firmy. Roznice migdzy warto$cia-
mi $rednimi wzrastaly wraz z przechodzeniem do wyzszych wartosci werbalnych
na skali. O ile w przypadku oceny bardzo zfy rdznica ta wynosita nieco ponad 500
zt, o tyle w przypadku oceny bardzo dobry byta ona juz ponad czterokrotnie wyz-
sza i wynosita ponad 2200 zt (Wykres 5).

Wykres 5. Empiryczna funkcja uzytecznosci kardynalnej dochodéow
w badanych grupach (w zb)

bardzo dobry 5362 7/8,32
3458 /ﬁ T
dobry 775045
ledwo 21 85/ nZ
wystarczajacy 73257
. . 1
niewystarczajacy

—— Nie planujace

bardzo zly| 1052 —— Prowadzace

0 1000 2000 3000 4000 5000 6000 7000 8000 9000

Hipotetyczny miesigczny dochdd netto gospodarstwa domowego w zt

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie wynikow badan (n=139).

Analiza statystyk opisowych dla rozkladu poszczegdlnych ocen uzyteczno-
$ci dochodu w obu grupach dostarcza cieckawych obserwacji (Tabela 3 i 4). War-
tos¢ modalnej w grupie kobiet nie planujacych zalozenia wlasnej dziatalnosci
gospodarczej wzrasta rownomiernie o 500 zt w kazdej z ocen, co moze §wiad-
czy¢ o bardzo duzym zrownowazeniu udzielanych odpowiedzi. Z kolei wartos¢
tego parametru w grupie kobiet prowadzacych dziatalno$¢ wzrasta rownomierne
0 1000 zt tylko w przypadku czterech pierwszych ocen, w ostatniej za$ wzra-
sta ona skokowo az o 6000 zl, co $wiadczy¢ moze o wysokim poziomie aspira-
cji dochodowych badanych kobiet, dla ktorych ocena hipotetycznego dochodu
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na poziomie bardzo dobry rdzni si¢ znacznie od nizszych ocen. W obu grupach
widoczny jest nieznaczny wzrost asymetrii rozktadow dla oceny ledwo wystarcza-
Jjgcy, cho¢ w grupie kobiet nie planujacych prowadzenia firmy jest on wigkszy niz
w przypadku kobiet prowadzacych dziatalno$¢. Oznacza to wigksze przesunigcie
w prawo rozktadu dochodow hipotetycznych dla tej oceny. Warto§¢ wspotczyn-
nika kurtozy w obu grupach dla tej oceny jest rowniez nieznacznie wyzsza niz
w przypadku pozostalych i moze swiadczy¢ o niewielkim zwigkszeniu skupienia
wskazywanych wartosci wokoét §redniej przypisywanej dla tej oceny werbalne;.
Dla pozostatych ocen werbalnych dochodow hipotetycznych wartosci wspotczyn-
nikow asymetrii i kurtozy sg nizsze, co wynika¢ moze z rownomiernosci i duzego

Elzbieta Szczygiel, Teresa Piecuch

rozrzutu wskazywanych warto$ci dochodu w obu badanych grupach.

Tabela 3. Statystyki opisowe dla rozkladu poszczegolnych ocen uzytecznosci

dochodu w grupie kobiet nie planujacych zalozenia wlasnej dzialalno$ci

gospodarczej
X Me Mo 0 0; 0:-0;, |¢
Bardzo zty 1052 1000 1000 800 1200 400 423
Niewystarczajacy | 1545 1500 1500 1000 2000 1000 73,0
Ledwo
wystarczajacy 2185 2000 2000 1500 2500 1000 115,8
Dobry 3458 3000 2500 2500 4000 1500 183,5
Bardzo dobry 5562 {4500 3000 3000 7000 4000 353,0
1 Decyl |9 Decyl |V 6 6 A K
Bardzo zty 600 1600 38,3 162656 403,3 0,7 0,6
Niewystarczajacy | 800 2300 45,1 484414 | 696,0 1,6 5,8
Ledwo
wystarczajacy 1200 3400 50,5 1220794 | 1104.,9 23 8,7
Dobry 1800 {5000 50,6 3062681 [1750,1 |1,5 2,2
Bardzo dobry 2500 10000 60,6 11340171 | 3367,5 1,8 3,8

Oznaczenia: jak w tabeli 2.

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie wynikow badan (n=139).

Tabela 4. Statystyki opisowe dla rozkladu poszczegolnych ocen uzytecznosci

dochodu w grupie kobiet prowadzacych wlasna dzialalno$¢ gospodarcza

X Me Mo 9 0 0;-0; |¢
Bardzo zty 1592 1450 1000 1000 1900 900 146,3
Niewystarczajacy | 2216 2000 2000 1500 2500 1000 199.9
Ledwo
wystarczajacy 3257 3000 3000 2000 4000 2000 330,9
Dobry 5045 4000 4000 3000 6000 3000 425,5
Bardzo dobry 7837 6000 10000 4500 10000 5500 6433

1 Decyl |9 Decyl |V 6 G A K
Bardzo zty 700 3000 66,9 1134013 |1064,9 |[1,8 3.1
Niewystarczajacy | 1000 4500 65,7 2117478 | 14552 |1,9 3,6
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Ledwo

wystarczajacy 1300 6000 74,0 5801734 |2408,7 2,3 5,8
Dobry 2000 10000 61,4 9594833 [3097,6 1,6 2,7
Bardzo dobry 3000 15000 59,8 21932515 [4683,2 1,2 0,7

Oznaczenia: jak w tabeli 2.

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie wynikéw badan (n=139).

Graficzne podsumowanie informacji o minimalnych, maksymalnych i $red-
nich poziomach uzytecznosci hipotetycznych dochodéw w obu grupach, przedsta-
wiono na Wykresach 61 7.

Wykres 6. Warto$ci minimalne, maksymalne i Srednie dla ocen uzytecznoSci
dochodow hipotetycznych kobiet nie planujacych prowadzenia dzialalnoSci
gospodarczej (w zb)
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Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie wynikow badan (n=139).
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Wykres 7. Warto$ci minimalne, maksymalne i $rednie dla ocen uzytecznosci
dochodow hipotetycznych kobiet prowadzacych dzialalnos¢ gospodarcza (w zl)

22000
20000
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k5] 18000 ;
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2 10000
2 g
=2 8000
> & T A
g5 6000
S g -+ //
g 2 4000 —
& 2000 [ 4
T 1
0
-2000 bardzo zty ledwo bardzo dobry
wystarczajacy

niewystarczajacy  dobry

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie wynikéw badan (n=139).

Dodatkowo, analizujac korelacje migdzy logarytmami faktycznych dochodow
a logarytmami poszczegdlnych ocen (Tabela 5), mozna zauwazy¢, ze w obu gru-
pach badane kobiety sa w stanie najtrafniej oceni¢ poziom dobrobytu zblizony do
ich aktualnej sytuacji, o czym $wiadcza wyzsze wartosci wspotczynnika korelacji
w danych grupach (por. Kot 2000, 67).

W przypadku badanych grup, interpretacje utrudnia nieco sytuacja dotyczaca
liczebnosci respondentek w poszczegolnych grupach dochodowych, jednak takze
w sytuacji niskiej liczebnosci jest mozliwa do zaobserwowania ta prawidtowosc.
Ponadto, ze wzgledu na osigganie dochodéw tylko w pewnych grupach, korelacja
jest istotna statystycznie dla wybranych z nich. W grupie kobiet nie planujacych
zaktadania firmy nie zanotowano uzyskiwania faktycznych dochodow, ktore by-
lyby nizsze niz najnizsza ocena uzytecznos$ci (tj. dochdod bardzo ziy). W grupie
kobiet prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza nie odnotowano natomiast osigga-
nia dochodow, ktore bylyby nizsze niz druga ocena uzytecznosci (tj. dochod nie-
wystarczajgcy).
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Tabela S. Ocena wspolczynnikéw korelacji miedzy logarytmem faktycznych
dochoddéw a logarytmami ocen dochodéw hipotetycznych w obu badanych
grupach

Dochéd faktyczny Ln C1 Ln C2 Ln C3 Ln C4 Ln C5

ponizej C1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
§ Cl1-C2 -0,46 0,92 0,99 0,98 1,00
= [C2-C3 0,53 0,78 0,94 0,95 0,93
§ C3-C4 0,50 0,77 0,88 0,91 0,67
S |c4cs 0,58 0,72 0,74 0,95 0,92
z. powyzej C5 0,64 0,74 0,76 0,89 0,94

ponizej C1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
» |CI-C2 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
;«’r C2-C3 -0,20 -0,77 0,99 1,00 0,97
T |C3-C4 0,59 0,76 0,90 0,97 0,89
g |c4Cs 0,43 0,64 0,79 0,97 0,97
& powyzej C5 0,32 0,68 0,71 0,93 0,97

Oznaczenia: C1 — poziom dochodu ocenianego jako bardzo ziy; C2 — niewystarczajgcy; C3 — ledwo wystarcza-
Jjacy; C4 —dobry; C5 — bardzo dobry.

Wartosci oznaczone pogrubiong kursywg — korelacja istotna statystycznie przy poziomie p>0,05

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie wynikéw badan (n=139).

Na podstawie uzyskanych w toku badan danych opracowano model log-nor-
malny uzytecznosci dochodoéw w obu badanych grupach z uwzglgdnieniem dwoch
danych: liczby cztonkow gospodarstwa domowego oraz wielkosci faktycznie
osigganych dochodéw (Tabela 6). Przy budowie modelu dane te zostaty zlogaryt-
mowane i odpowiadajg parametrom: g; (logarytm faktycznego dochodu) oraz g,
(logarytm liczebnosci cztonkow gospodarstwa domowego). Parametr g, stanowi
wyraz wolny modelu.

Tabela 6. Ocena parametr6w modelu log-normalnego uzytecznosci
dochodéw w obu badanych grupach

Bo Bi B R’
Nie planujace 2,66 (0,58) 0,63 (0,07) |-0,03(0,06) |0,15
Prowadzace 2,43 (0,67) 0,65 (0,08) |-0,004 (0,11)]0,21

Wartosci oznaczone pogrubiong kursywgq — korelacja istotna statystycznie przy poziomie p>0,05

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie wynikéw badan (n=139).

Uzyskane wyniki wskazuja, ze na uzyteczno$¢ dochodu w obu badanych gru-
pach w wigkszym stopniu wptywa poziom uzyskiwanego dochodu niz liczba oséb
tworzacych gospodarstwa. Wysoka warto$¢ parametru f; (wskaznika zmiany pre-
ferencji dochodu) odzwierciedla duzg zmian¢ postrzegania dochodu wzgledem
jego wielkosci. Oznacza to, ze jego zwigkszenie wywiera spodziewany wzrost
oceny jego uzytecznosci przez gospodarstwo. Wplyw ten jest nieznacznie wigkszy
w gospodarstwach kobiet prowadzacych dziatalno§¢ gospodarcza. W obu bada-
nych grupach jest to kluczowy czynnik sprawiajacy, ze kobiety oceniaja jego fak-
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tyczny poziom w okreslony sposob. Wartos¢ parametru 4, (logarytm liczebnosci
cztonkow gospodarstwa domowego) byta ujemna, co mozna interpretowac jako
nieelastyczno$¢ dobrobytu wzgledem wielkosci gospodarstwa domowego (liczo-
nego liczba jego cztonkoéw). Moze oznaczac to, ze nawet pojawienie si¢ nowego
cztonka gospodarstwa nie zawazy na ocenie uzyskiwanego dochodu‘. W przy-
padku gospodarstw kobiet nie planujacych prowadzenia firmy wptyw kolejnego
cztonka gospodarstwa (zaro6wno dziecka, jak i osoby dorostej) na utrzymaniu jest
nawet mniejszy niz w drugiej grupie, co sugerowaé moze istotno$¢ czynnika cza-
su, jaki nalezy poswieci¢ na realizacj¢ zadan zwigzanych z prowadzeniem domu
oraz z prowadzeniem dziatalnosci (w przypadku kobiet prowadzacych dziatalnosé
czynnik ten mogltby generowaé dylemat, ktoremu z zajeé poswigci¢ czas) Jednak
obie badane grupy sg niewrazliwe statystycznie na jego oddziatywanie. Wartosci
dopasowania zmiennych objasniajagcych do modelu, wyrazone warto$cig popra-
wionego wspolczynnika determinacji R’, mimo jego niskiej wartosci nie podwaza
ich wiarygodnosci. Uzyskiwana warto$¢ wspotczynnika R’ wskazuje na stabe do-
pasowanie, jednak moze wynika¢ ono z matej liczebnosci jednostek badanych lub
ich bardzo duzego zréznicowania i jest obserwowane w innych badaniach (Szczy-
giet 2014, 82; van Praag, Sar 1988, 200-201). Innym wyjasnieniem jest tez typ
rozktadu statystycznego, do ktorego dopasowywano dane empiryczne. Ze wzgle-
du na ch¢¢ dokonania poréwnan z wynikami podobnych badan prowadzonych
w tym zakresie zdecydowano si¢ na zastosowanie rozktadu log-normalnego, cho¢
najlepsze dopasowanie do danych w grupie kobiet nie planujacych prowadzenia
dziatalno$ci gospodarczej daje trojparametryczny rozktad Gamma (wspdtczynnik
Kotmogorova-Smirnova dla tego rozktadu wynosi 0,11903, podczas gdy dla dzie-
wiatego w kolejnosci dobroci dopasowania, rozktadu log-normalnego: 0,15773).
W przypadku grupy kobiet prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza najlepsze do-
pasowanie daje trojparametryczny rozktad Weibulla (wspotczynnik Kolmogo-
rova-Smirnova dla tego rozktadu wynosi 0,14314, podczas gdy dla pietnastego
w kolejnosci dobroci dopasowania, rozktadu log-normalnego: 0,1744).
Interpretacja uzyskanych wartosci moze zosta¢ odniesiona do wynikéw po-
dobnych badan prowadzonych w tym zakresie, szczeg6lnie krajowych (Kot 1995)
lub zagranicznych (van Praag 1994). W tym pierwszym przypadku liczebnos$¢ wy-
nosita 292 respondentdw, a uzyskane wyniki daty odpowiednio: 8,~0,77, 8;=0,48,
£,=0,04, R=0,83 (lub w modelu alternatywnym: £,~0,77, 5,=0,54, 5,=0,06,

* Kwestie zalezno$ci dochodéw gospodarstwa domowego oraz liczby jego cztonkow,
w tym przede wszystkim pojawienia si¢ dzieci, omawial obszernie Becker (1976,
143-162; 1991, 135 inast.) oraz Schultz (2014). Wyjasnieniem takiego wplywu
liczebnosci cztonkéw gospodarstwa domowego na ocen¢ uzytecznosci dochodu moze
by¢ zmieniajaca si¢ rola kobiet, ich produktywnos¢ i pozycja na rynku pracy oraz ich
rola w gospodarstwie domowym, ktore ulegly zmianie w stosunku do tradycyjnego
modelu (Becker 1992, 45).
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R*=0,83). W badaniach B.M.S. van Praaga liczebno$¢ wynosita 364 respondentdw,
za$ parametry modelu uzyskane na podstawie ich odpowiedzi zostaty usrednione
i wyniosty: 5,=0,6, 8,=0,1, R*=0,6.

W kazdym z tych przypadkéw liczba 0osob w gospodarstwie domowym miala
mniejszy wpltyw na postrzeganie uzytecznosci dochodu niz jego faktyczna wiel-
ko$¢. Oznaczaé to moze, ze punktem odniesienia dla oceny uzytecznosci docho-
du faktycznie uzyskiwanego jest zatem jego ogdlny, globalny poziom odniesiony
do np. $redniej warto$ci dochodu w danej spotecznosci (co mogloby by¢ thuma-
czone efektem dochodu relacyjnego i trudnoscig w ocenie rzeczywistej uzytecz-
nos$ci dochodu dla danego gospodarstwa).

Wyliczone parametry funkcji uzytecznosci dochodéw dla obu badanych grup
pozwalaja na oszacowanie wartosci samej uzytecznosci dochodéw. Nie jest to czg-
sto stosowane ze wzgledu na brak jednostki wyrazajacej uzytecznos¢ (Szczygiet
2014, 97). Dokonuje si¢ go jednak celem poréwnania uzyskanych wynikoéw mie-
dzy r6znymi badaniami. W niniejszym artykule dokonano wyliczenia wartosci
uzytecznosci dochodéw w badanych grupach z wykorzystaniem metody B.M.S.
van Praaga (1993, 369). W Tabeli 7 zaprezentowano zestawienie wynikow dla go-
spodarstw kobiet w obu badanych grupach.

Tabela 7. Warto$¢ uzyteczno$ci dochodow w gospodarstwach domowych
na podstawie parametréw funkcji uzytecznosci z zastosowaniem rozkladu
log-normalnego w badanych grupach

Nie planujace Prowadzace
u; -1,2233 -1,2000
) -0,6541 -0,6484
u3 -0,0516 -0,1056
Uy 0,6386 0,6457
Us 1,2904 1,3083

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie wynikéw badan (n=139).

Warto$ci uzyteczno$ci dochodu w obu grupach utrzymuja si¢ na podobnym
poziomie, cho¢ wystepuja miedzy nimi nieznaczne réznice. Wartosci ujemne dla
trzech pierwszych ocen uzytecznosci dochodu: (u;) — bardzo zty, (u,) — niewystar-
czajgcy oraz (uz) — ledwo wystarczajgcy (u3), wskazuja na konieczno$¢ wyboru
wyzszej jego wartosci by osiggnac t¢ samg uzyteczno$é. Wartosci te dla dwoch
pierwszych ocen sg wyzsze w przypadku grupy kobiet prowadzacych dziatalnos¢
gospodarcza, co jest zwigzane z wyzszymi $Srednimi deklarowanymi warto§ciami
dochodow w tych ocenach werbalnych ich uzytecznosci. Dla trzeciej oceny — led-
wo wystarczajgcy (u3) — warto$¢ nizsza w grupie kobiet prowadzacych dziatalnosé
zwigzana byla z nizsza warto$cig wyrazu wolnego w modelu log-normalnym uzy-
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tecznosci dochodu dla tej oceny’ (niz w grupie kobiet nie planujacych prowadzenia
firmy). Dla dwoch ostatnich ocen uzytecznosci: dobry (u,) oraz bardzo dobry (us),
majg one warto$¢ dodatnig, cho¢ notuje si¢ wyzszy poziom uzytecznosci w grupie
kobiet prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza. Wyrazajg one zwigkszenie warto-
$ci konkretnego poziomu dochodu, tak by mozna byto méwi¢ o zachowaniu tego
samego poziomu ich uzytecznos$ci.

6. Zakonczenie

Przedmiotem opracowania byta analiza uzytecznosci dochodéow w grupie kobiet
prowadzacych i nie planujacych podejmowania dziatalnosci gospodarczej. Stara-
no si¢ w nim wykazaé, ze wiekszy dochod i wyzsza uzyteczno$¢ dochodow wyste-
puje w przypadku kobiet prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza (w poréwnaniu
z tymi, ktore tej dziatalnosci nie prowadzg). Przedsigbiorczos$¢ to bardzo wazna
sita napedowa rozwoju gospodarki, dlatego nalezy popiera¢ zachowania przedsie-
biorcze w r6znych wymiarach — takze w grupie kobiet, ktére nie planuja tego typu
dziatan. Wykorzystanie ich potencjatu to zrédto wzrostu dobrobytu spoleczenstw
i catych gospodarek.

Przestawione w opracowaniu wyliczenia pozwalaja na potwierdzenie zato-
zonej hipotezy. Zaktadata ona, ze prowadzenie dziatalnosci gospodarczej przez
kobiety sprzyja wskazywaniu wyzszych pozioméw dochodow jako tak samo
uzytecznych. Zaro6wno analiza poszczegdlnych ocen werbalnych dla dochodow
hipotetycznych w obu grupach, jak i estymacja wartos$ci uzytecznosci pozwalaja
na potwierdzenie tej hipotezy. Wyzsze deklarowane wartosci dochodow dla kaz-
dej z ocen uzytecznosci w grupie kobiet prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza,
pozwalajg na stwierdzenie, ze grupa ta potrzebuje uzyskiwania wyzszego pozio-
mu dochodu, by méc oceni¢ go werbalnie na tym samym poziomie w porownaniu
z warto§ciami wskazywanymi w grupie kobiet nie zamierzajacych prowadzenia
dziatalno$ci gospodarczej. Innymi stowy, by uzyska¢ taka samg satysfakcj¢ z do-
chodu, kobiety prowadzace dziatalno$¢ gospodarczg potrzebuja dochodu w wyz-
szej wartosci. Wynika to przede wszystkim z rozktadu dochodéw w obu badanych
grupach kobiet, ktory w przypadku kobiet prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza
jest przesunigty w prawo wzgledem rozktadu dochodéw uzyskiwanych przez ko-
biety nie prowadzace i nie planujgce prowadzenia takiej dziatalnosci. Estymacja

* Aby nie zaciemnia¢ wywodu prowadzonego w artykule, pominig¢to prezentacj¢
parametrow modeli log-normalnych uzytecznosci dla kazdej zocen uzyteczno$ci
w obu badanych grupach. Estymacja parametréw dla tych dziesieciu modeli pozwolita
na wyliczenie warto$ci uzytecznosci zaprezentowanych w Tabeli 7. Modele te, podobnie
jak model zaprezentowany w Tabeli 6, sktadaja si¢ z wyrazu wolnego, logarytmu
naturalnego dochodoéw oraz logarytmu naturalnego liczby 0osob w gospodarstwie.
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parametréw funkcji uzytecznosci z wykorzystaniem modelu opracowanego przez
B.M.S. van Praaga na bazie rozktadu log-normalnego pozwala stwierdzi¢ w gru-
pie kobiet prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza nieznacznie wyzsza istotnos¢
czynnika, jakim jest logarytm dochodéw w poroéwnaniu z warto$ciami uzyskany-
mi dla grupy kobiet nie planujacych zatozenia firmy. Ponadto, model dla tej ba-
danej grupy jest nieco lepiej dopasowany do danych empirycznych i w wyzszym
stopniu thumaczy wskazywang uzytecznos$¢ niz w przypadku modelu opracowa-
nego dla grupy kobiet nie planujacych dziatalnosci gospodarczej. Podobnie, war-
tosci uzytecznosci uzyskane na podstawie szczegotowych modeli uzytecznosci
dla kazdej z ocen (Tabela 7) pozwalajg wskazaé, ze uzyteczno$¢ w grupie kobiet
prowadzacych dziatalno$¢ gospodarczag wymaga wskazania wyzszego poziomu
dochodu by mogt on zosta¢ oceniony jako tak samo uzyteczny jak w grupie kobiet
nie zamierzajacych podejmowac prowadzenia wlasnej firmy.
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Abstract

This article is concerned with income utility of female entrepreneurs.
It presents results of a study conducted among more than 150 women
from Podkarpackie Region belonging to two groups: not planning to
start their own business, and already engaged in these activities. The
aim of this article is to show the relationship between entrepreneurial
status and assessment of income utility in women's households. Col-
lected data were subject to statistical analysis including presentation
of income distribution parameters in both groups, and estimating the
parameters of the utility function of income based on van Praag’s
model using a log-normal distribution. The results confirmed the hy-
pothesis that compared to the group of non-entrepreneurs, women
running their own business would require a higher income level to
report the same level of utility.
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