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Tekst, ktory przedstawiam, ma pewna, acz krotka, historie. A mianowicie,
napisalem rozprawke pt. Mierniki a wskazniki (indeksy) opublikowang na
s. 86-93 kwartalnika ,,Ekonomia” 2002 nr 51, ktéra byta przedmiotem dyskusji
na zebraniu Katedry Ekonomii Politycznej WNE w dniu 14 maja 2002 r. Moje
slowo wstepne, a przede wszystkim pytania i uwagi, ktére poczynili cztonko-
wie Katedry, za ktére im serdecznie dziekuje, byly dla mnie inspiracja do
sformutowania tego tekstu. OczywisScie, w nieco zmienionej i uzupetnionej
treSci artykut Mierniki i wskazniki (indeksy) stanowi jego dominante, ale
zawiera on i inne, nowe kwestie, a nawet problemy.

Ekonomie polityczng, a dzisiaj Economics, i jej zasadniczg cze$é makro-
ekonomie, a wlasciwie jg uprawiajacych, czyli ekonomistéw, cechuje swoisty
dualizm. Z jednej strony ze wzgledu na to, iz wiele kategorii ekonomii podda-
je sie mniej lub bardziej Scistym pomiarom, ekonomisci traktujg lub chcg
traktowac te nauke jako nauke Scistg. Z drugiej wszakze strony ekonomisci
nie moga oderwac sie od polityki, a §cisle rzecz biorge — polityki spoteczno-
-ekonomicznej, ktéra przeciez nauka nie jest, a raczej sztuka, chociaz niewat-
pliwie moze istnie¢ nauka o polityce.

W pierwszej sprawie warto przytoczy¢ opinie M. Kaleckego z jego przemo-
wienia w dniu 8 czerwca 1964 r. w Uniwersytecie Warszawskim z okazji otrzy-
mania stopnia doktora honoris causa tej Uczelni, ktéry o istotnej czesci eko-
nomii, tzn. teorii wzrostu gospodarczego mowit:

! Jednoczesnie ten tekst opublikowano na s. 1-7 miesiecznika GUS i PTS ,,Wiadomosci Sta-
tystyczne” 2002 nr 4.
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Scistos¢ do kazdej nauki wnosi niewatpliwie matematyka, bo — jak méwia
matematycy — nie jest to nauka o liczeniu, ale o rozumowaniu. Przedmiotem
matematyki jest badanie witasciwos$ci pewnych pojeé¢ abstrakeyjnych. A. Ein-
stein wypowiedziat my$l nastepujaca:

A. Smith natomiast pisatl:

Karol Marks za$, o ktérym E. Lipinski pisatl:

wypowiadajgc sie niejednokrotnie w swych dzietach o roli matematyki, tak
okreslal ekonomie W. Petty’ego, a zwtaszcza jego Arytmetyke polityczng —

2 Dlaczego ekonomia nie jest naukq scistq, w: M. Kalecki, Kraje rozwijajace sie, Dziela, t. 5
PWE, Warszawa 1985, s. 285.
3 Cyt. za W. Zakowski, Matematyka, cz. I, wyd. trzecie, WN-T, Warszawa 1970, s. 11.
4 Tamze, s. 9.
> E. Lipinski, O oszczedzaniu, dochodzie narodowym i dumpingu, ,,Ekonomista”, t. I, 1928,
.92,
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I dalej:

... postugiwaé wytacznie argumentami wyprowadzonymi z doswiadczenia i rozpatry-
wacé tylko takie przyczyny... ktére majg widoczng podstawe w naturze®.

Tak wiec, jak z tego wynika, w koncowym rezultacie o prawdziwosci teorii
ekonomicznych decyduje praktyka, czyli realne procesy spoleczno-ekono-
miczne i ich rezultaty.

Konkludujae, matematyka to narzedzie, sposéb rozumowania i dowodze-
niainiezaleznie od jej osnowy w rzeczywisto$ci realnego §wiata, jego proble-
mow i dylematow. Z pewnos$cig wspodiczesny rozwédj ekonomii matematycznej
nie spetnia tych wymogéw. Kréluje formalizm i swoista sztuka dla sztuki,
problemy realnego $wiata majg w tych rozwazaniach znaczenie marginalne.
Ale niewatpliwie to nie znaczy, ze precyzja i jednoznaczno$é¢ terminéw eko-
nomicznych i statystycznych nie powinna byé doskonalona.

I

Czytelnikom, ktérzy znajg opinie wybitnego naukoznawcy J. D. Bernala
z jego Historii nauki, ze

...naukom spotecznym potrzebna jest nie tyle wyszukana technika, ile wigksza odwa-
ga w podejmowaniu probleméw zasadniczych, zamiast ich unikania?,

moze sie wydawacé, iz czytaja o przystowiowym ,,dzieleniu wlosa na czworo”.
Mimo ze w pelni sie zgadzam z myS$lg zawarta w opinii J. D. Bernala, w kon-
kretnej tu omawianej sprawie tak nie jest. Mys$le tak dlatego, problem bo-
wiem, ze swej istoty mieszczacy sie w zakresie teorii statystyki z jej sktadowg
inajobszerniejszg czeScig — statystykg matematyczng, a wiec dotyczacy defi-
niowania terminéw naukowych przy badaniach masowych, nie jest przedmio-
tem nauk spoltecznych, a raczej matematycznych. To po pierwsze.

Po drugie, precyzja i jednoznaczno$¢é w rozumieniu terminéw i kategorii,
ich zakresu i pojemnos$ci informacyjnej sg niezwykle istotne w porozumiewa-
niu sie profesjonalistéw i w komunikacji ze znacznie szerszym kregiem od-
biorcow informacji. Precyzja i jasno$é oraz jednoznaczno$é uzywanych kate-
gorii i terminéw jest warunkiem koniecznym, chociaz niewystarczajacym,
unikania nieporozumien we wszelkich dyskusjach i debatach na tematy na-
ukowe i publicystyczne.

6 K. Marks, Przyczynek do krytyki ekonomii politycznej, KiW, Warszawa, 1955, przypis 14,
s. 41.
7 Cyt. za P. A. Baran, Ekonomia polityczna wzrostu, PWE, Warszawa, 1958, s. 4.
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W polskim, ale nie tylko, piSmiennictwie ekonomicznym i statystycznym
zbyt obszerng pojemno$é znaczeniowa nadaje sie terminowi wskaznik (pol-
skie tlumaczenie tacinskiego index — wskaznik, spis), inaczej mowigc zbyt
wiele desygnatow obejmuje sie tg nazwa8. Owo rozszerzenie zakresu i pojem-
noéci terminu wskaznik jest takie, ze wchtania kategorie (pojecie, termin),
ktorg powinno sie zwaé¢ miernikiem.

W kazdym stowniku wyrazéw obcych lub encyklopedii mozna przeczytaé,
ze przez indeks (wskaznik) rozumie sie:

1) wykaz, skorowidz, spis, rejestr — na przyktad umieszczony na koncu ksigz-
ki wykaz terminéw naukowych uzytych w tekécie, indeks nazwisk, indeks
rzeczowy itp.;

2) ksigzeczke ze spisem wyktadow, éwiczen, laboratoriéw, na ktére uczeszeza
stuchacz wyzszej uczelni;

3) w matematyce wskaznik liczbowy lub literowy pisany najczes$ciej u dotu,
a czasami u goéry litery wehodzacej w sktad wyrazenia matematycznego,
czyli tego, co okresla sie czasami subskryptem lub superskryptem?.
Nieco inaczej przyjelo sie rozumieé¢ pojecie wskaznik (indeks) w statysty-

ce i w ekonomii. Ba, w statystyce ekonomicznej badajacej agregaty mowi sie

nawet, nieco ironicznie, o indeksologii.

W statystyce przez indeks (wskaznik) rozumie sie wielko$é charakteryzu-
jaca zmiany w czasie lub przestrzeni cechy (zmiennej) zaleznej, gdy za zmien-
nag niezalezng uznaje sie czas. Tak wiec, jesli mamy szereg chronologiczny
(czasowy, dynamiczny, roZwojowy):

— zmienna niezalezna (czas): ty, t1, ..., In

— zmienna zalezna: xg, X1, ..., Ty

to indeksem bedziemy nazywali stosunek zmiennej zaleznej w okresie

(momencie) badanym (t;) do jej wartoSci liczbowej w okresie (momencie) pod-

stawowym (bazowym) — t; _ 1, czyli:

Rozréznia sie wskazniki (indeksy) jednopodstawowe (gdy podstawa jest
stata) lub tancuchowe (gdy podstawa jest zmienna). Sg tez indeksy, ktére

8 Nieporozumien w potocznym rozumieniu terminéw jest wiele. Niech przykladem bedzie
nagminne mylenie pojecie cyfra — symbol do oznaczania liczb, z liczbg — tworem abstrakceyj-
nym stuzgcym pierwotnie do oznaczania licznos$ci wydzielonych przedmiotéw (zbioréow). To
podstawowe pojecie matematyki ulegato r6znym uogoélnieniom od liczb naturalnych do kardy-
nalnych i porzadkowych. Liczba to w jezykoznawstwie jedna z szeregu form fleksyjnych okresla-
jaca pojedynczosé lub mnogosé przedmiotéw. Z zazenowaniem stucha sie dziennikarzy, a czasa-
mi, i to nierzadko, uczonych i politykow, gdy mowia, ze podaja cyfry wzrostu PKB, dochodu
narodowego, plac, cen itd., gdy rzecz idzie o problemach gospodarczych lub w tym stylu o innych
sprawach.

¥ Por. np. Stownik wyrazéw obcych, PiW, Warszawa 1962, wydanie 6sme, s. 290.
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nazwaltem jednopodstawowo-lancuchowymil®. Inny podzial indekséw to po-

dziat na wskazniki indywidualne (proste) i zespolowe. Zespolowe dotycza po-

réwnan agregatow ekonomicznych, tzn. takich, gdy czynnikiem agregujacym

(agregatorem) zapewniajacym tgczenie réznych wartos$ci uzytkowyceh jest ka-

tegoria ekonomiczna, a nie techniczna, za pomoca ktorej przelicza sie np. al-

kohol na 100-procentowy spirytus, a wegiel na okre$long kaloryczno$é spala-
nia. A wiee, przy liczeniu zespolowych wskaznikéw (indekséw) produkeji

(ilosci, masy towarowej) agregatorem sa ceny, a przy liczeniu zespotowych

indeksow cen — ilo$ci produkeji lub zakupéw przez konsumentéw. Tego ro-

dzaju miary zmian stosunkowych nazywa sie wskaznikami (indeksami) dyna-
miki lub rzadziej — wspo6tczynnikami dynamiki. Takie konstrukeje wyraza-
nia ruchu powszechnie przyjmuje sie w statystyce spoteczno-ekonomicznej.

Dlaczego? Przeciez istniejg bardziej precyzyjne metody opisywania ruchu

(zmian). Sg nimi narzedzia analizy matematycznej, ktérymi postuguja sie in-

ne nauki, np. fizyka. Wydaje sie, iz dzieje sie tak, poniewaz:

1. Wiele wielkoSci ekonomicznych nie poddaje sie $cistym pomiarom.

2. W procesie pomiaru i kwantyfikacji wystepuja zawsze okreSlone btedy,
spowodowane jako$cig informacji, bledami odeczytu narzedzi pomiaru itp.

3. Bledy powstate w procesie agregacji mogg mie¢ wieksze znaczenie od nie-
doktadno$ci wyrazania stosunku agregatéow, zwlaszcza woéwezas, gdy po-
miar dotyczy agregatow takich jak np. produktéw rolnictwa czy przemystu,
dochodu narodowego czy tez PKB.

4. Indesy (wskazniki) sg proste pojeciowo i wygodne rachunkowo, sg miara-
mi wzglednymi i niemianowanymi, sg zatem poréwnywalne niezaleznie od
rodzaju procesu (zjawiska) i jego skali, przemawiaja do intuicji i wyob-
raznill. Znaczenie tej ostatniej wiasciwosci jest szezegblnie wazne, gdy
uwzglednimy powszechne zainteresowanie zagadnieniami spoteczno-eko-
nomicznymi, w tym ich funkeje w §wiadomosci spotecznej.

Innymi prostymi miarami zmian w czasie sg réznice absolutne (bezwzgled-
ne), a wiee x; — x; _; = Ax;, zwane tez przyrostami absolutnymi (bezwzgledny-
mi). Mierzg one, o ile miedzy okresami (momentami) badanym a podstawo-
wym powiekszyla sie zmiana (cecha) zalezna. Sg one nieporéwnywalne dla
réznych cech.

Poréwnywalno$é zapewnia sie, odnoszgc przyrost (réznice) absolutny do
wartos$ci liczbowej zmiennej zaleznej w okresie (momencie) podstawowym:
Ax; :x;_ 1. Takie konstrukecje zwie sie przyrostami stosunkowymi (wzglednymi)
lub niekiedy wspoélczynnikami tempa, a najczesciej tempem (stopa) wzrostu.
Tempo wzrostu okresla wiec, jak szybko, w jakim tempie zmienia sie cecha
zalezna. Wskaznik (indeks) wyraza natomiast krotno$¢é zmiennej zaleznej

10 Zob. w tej sprawie: I. Timofiejuk, O wtasciwosciach indekséw jednopodstawowo-taricucho-
wych, ,,Wiadomosci Statystyczne” 1992 nr 1, s. 24-26 oraz 1. Timofiejuk, Jednopodstawowo-lan-
cuchowe indeksy zespolowe, ,,WiadomoS§ci Statystyczne” 1995 nr 7, s. 1-4.

11 Por. M. Okolski, I. Timofiejuk, Statystyka ekonomiczna. Elementy teorii, PWE, wydanie II,
Warszawa 1980, s. 26-27.
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w okresie (momencie) badanym w odniesieniu do okresu (momentu) podsta-
wowego.

Miedzy indeksami (wskaZnikami) a tempami (stopami) wzrostu istnieje
zwigzek:

Az, =2 =%, )%, =, /g, —1
i oczywiscie:
T /T, =1+(Axi:xi—1)

Ten zwigzek oznacza, ze wlasciwosci szeregéw (ciggéw) indekséw (zamia-
na podstawy w szeregu indekséw jednopodstawowych, zamiana szeregu in-
deks6w jednopodstawowych w szereg indekséw tancuchowych i odwrotnie,
zamiana szeregu indeksow tancuchowych w szereg indekséw jednopodstawo-
wych bez koniecznos$ci uciekania sie do surowego szeregu czasowego) mogg
byé przeniesione na miary dynamiki, ktérymi sa stopy (tempa) wzrostu.

IV

A teraz o miernikach ekonomicznych. Miernik to kategoria (pojecie) eko-
nomiczna, dajgca sie policzyé (poddaje sie kwantyfikacji), a wiec wyrazié
liczbg. Ze zrozumiatych wzgledow (rozmiary opracowania) bedziemy tu
oszcezednie pisali o problematyce miernik6w ekonomicznych!2,

OczywisScie, nie wszystkie kategorie ekonomiczne, i to bardzo istotne,
wrecz podstawowe w danych teoriach ekonomicznych, sa miernikami. Przy-
wolujemy tu przynajmniej dwie koncepcje: sit wytworezych w koncepcji teo-
rii ekonomicznej K. Marksa i innowacji w koncepcji rozwoju gospodarczego
J. A. Schumpetera. Mozna wyrazi¢ liczbowo niektére elementy sktadowe tych
kategorii. Na przykiad wielko$é (zas6b) majatku produkeyjnego w koncepcji
Marksa czy tez ,,pojemno$é” nowych rynkéw zbytu w teorii Schumpetera, ale
nie da sie catej koncepcji tych kategorii, tzn. sit wytwoérczych czy innowacji,
wyrazi¢ jedng liczbg. Z reguly sg to sktadowe wektorow.

Petna kwantyfikacja wymaga wymiernosSeci, tzn. wyrazenia w jednostkach
iloSciowych, oraz wspoéimiernoéci, a wiec wyrazenia réznych elementéow
w tych samych jednostkach, np. pienieznych, jak to sie czyni z naktadami i wy-
nikami (efektami). M.in. spetnienie tych wymogéw pozwala sformutowaé za-
sade racjonalnego gospodarowania, czy to w wariancie najwiekszej wydaj-
nosci, czy tez rownorzednym wariancie oszezednosci Srodkow!s.

12 Zainteresowanych obszerniejszymi wywodami odsytam do mojej ksiazki Mierniki wzrostu
gospodarczego, PWE, pierwsze wydanie, Warszawa 1968, drugie przejrzane i uzupeinione 1973.

13 W tym miejscu godzi sie wspomnieé o czesto formulowanym ujeciu zasady racjonalnego
gospodarowania w wyrazeniu max-min, a wiec uzyskaniu maksymalnych efektéw przy minima-
lizowaniu naktad6éw. To absolutnie btedne sformulowanie, sprzeczne bowiem wewnetrznie.
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Wszelki pomiar, ktory ze swej istoty nie jest niczym innym niz poréwnywa-
niem, niekoniecznie musi wymagaé¢ pelnej kwantyfikacji. Wystarczy li tylko
uporzadkowanie zbioru wedlug zasady rosngcej lub malejacej wartosci. Tak
sie postepuje, na przyktad, ustalajac skale twadro$ci mineratéw, skale Beau-
forta, skale Richteral4.

Mozna dokonywacé réznych (w zaleznos$ci od potrzeb) klasyfikacji mierni-
kow. Najwazniejsze, ze statystycznego punktu widzenia, to podzial wedtug
mian, a wiec jednostek miary, w ktorych wyraza sie wynik dokonanego po-
miaru. Wowczas moéwimy o miernikach naturalnych (kg, m, litry itp.) oraz
wartosciowych (wyrazonych w jednostkach pienieznych).

Drugi istotny podzial klasyfikacyjny to mierniki mikro- i makroekono-
miczne. Mikroekonomiczne z pewnoscig dotyczg przedsiebiorstwa lub gospo-
darstwa domowego. Makroekonomiczne to niewatpliwie najwieksze agregaty
w skali gospodarki narodowej, a wiec dochéd narodowy, GNP, albo tez kom-
ponenty tych kategorii — akumulacja i konsumpcja. Przy konstrukeji ma-
kroekonomicznych miernik6w podstawowe znaczenie ma struktura, a w tym
zasadniczy czynnik zmian, ktérym jest dynamika spotecznej wydajnosci pra-
cy, generowana przez wiele czynnikéw, w tym najwazniejsze — postep tech-
niczny i technologiczny oraz zmiany struktury zatrudnienia.

Jednakze, przy blizszym ogladzie sprawa nie wydaje sie byé¢ tak jedno-
znaczna i z takg tatwoscig niepoddajgca sie owemu dychotomicznemu po-
dziatowi. Je$li weZmiemy popularny podrecznik D. Begga, S. Fishera
i R. Dornbuscha, to tam czytamy:

Analiza mikroekonomiczna szczegétowo bada indywidualne decyzje dotyczace poje-
dynczych towaréw!s,

lub w innym miejscu:

Mikroekonomia polega na szczegétowej analizie poszczegdlnych dziatan gospodar-
czychlé,

Natomiast:

Makroekonomia ktadzie nacisk na wzajemne zwigzki zachodzace w gospodarce jako
catoscil?.

14 Por. w tej sprawie O. Lange, Ekonomia polityczna, t. I, a przede wszystkim rozdzial pt.
Zasada racjonalnego gospodarowania. Ekonomia a prakseologia, w: O. Lange, Dziela, t. 3, PWE,
Warszawa 1975.

15 Ekonomia, t. I, PWE, Warszawa 1993, s. 46.

16 Tamze, s. 49.

7 Tamze, s. 47.

75



Tak wiec, gdy mierzymy procesy w branzy, galezi, to jest to mikroekono-
mia, czy np. w galezi to juz makroekonomia? Bo przeciez sg oczywiste zwigzki
miedzy branzami, dla przykiadu przemyst i jego sktadowe. Sprawa nie jest
jasnaitrudno tu o wyrazne linie demarkacyjne i to na gruncie teoretycznym,
a tym bardziej na gruncie praktycznym (statystycznym).

MysSle, iz wiasciwe z punktu widzenia agregacji byloby usytuowanie we-
diug rangi agregatow, tzn. ich pojemnos$ci informacyjnej. Zacznijmy od
przedsiebiorstwa. Gdyby bylo ono jednoproduktowe, to sprawa jest nad wy-
raz prosta. Ale juz w przedsiebiorstwie wieloproduktowym, a takze w gospo-
darstwie domowym, musimy postugiwac sie agregatami. Formalnie rzecz bio-
rac, to agregacja jest procesem tgczenia danych liczbowych nizszego rzedu,
wskutek czego otrzymuje sie informacje liczbowe dotyczace jednostek wyz-
szego rzedu. Formalnie: koniec, kropka. Ale to sprawdza sie tylko wtedy, gdy
agregatorem jest kategoria techniczna, np. przeliczanie alkoholu na 100-pro-
centowy spirytus, wegla na jego kaloryczno$é itp. W przypadku czynnika agre-
gujgcego natury ekonomicznej, np. cen, naktadéw pracy, kapitatu itp., spra-
wa nie jest jednoznacznal8. Za agregaty pierwszego rzedu, tak sgdze, nalezy
uwazacé te, ktore powstajg jako sumy iloczynéw badanej wielkoSci razy jej
agregator. Natomiast, za agregaty drugiego, trzeciego i dalszych rzedéw, azdo
skali gospodarki narodowej, nalezy uwazacé te, ktore powstaja jako wazone
agregaty nizszego rzedu pieniezng wartoscig produkeji. Szczegélne znacze-
nie ma to przy konstrukeji indeks6w jako $rednich (arytmetycznie lub harmo-
nicznie) z indeks6w wyrazajgcych ruch (zmiany) agregatéw nizszego rzedu.

\Y

Jak sie wydaje, na pytanie, co to miernik, a co indeks (wskaznik), na grun-
cie nauki ekonomii i statystyki, a wiec na gruncie teoretycznym, mozna
sadzié, ze odpowiedz jest jasna i nie powinna budzié¢ zadnych watpliwosei,
a w $lad za tym nie powodowaé nieporozumien. Inaczej jest w praktyce pisar-
skiej i informacyjnej, w ksigzkach i artykutach naukowych czy tez popular-
nych, w réznego rodzaju mediach. Przyktadow mozna by przytaczaé bez liku.
Nie bedziemy jednak przywolywaé autoréw i tytutéw opracowan. Zwracamy
zatem tylko ogdélnie uwage na najczesciej wystepujace przypadKki.

Z dotychczasowych rozwazan wynika, ze miernik ekonomiczny to katego-
ria (pojecie) ekonomiczna ujmujgca iloSciowo czes$é (fragment) rzeczywistos-
ci spoleczno-gospodarczej kraju lub cato$é np. rocznych efektéw spotecznego
gospodarowania. Wskaznik (indeks) to sposéb wyrazania dynamiki mierni-
kow ekonomicznych, a wiec poréwnanie w czasie czy tez przestrzeni.

18 Doskonatej teorii agregacji nie ma. Agregaty ekonomiczne nalezy czytaé jako zdania wa-
runkowe: jezeli (gdyby)... to... Dotyczy to teorii agregacji E. Laspeyresa i H. Paaschego. Proce-
dura I. Fischera nie jest, jak sie sadzi, procedura agregacji, ale formalnym wyj$ciem z sytuacji,
gdy procedury Laspeyresa i Paaschego prowadza do znaczacych rozbiezno$ci liczbowych.
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Zanim przejdziemy do, naszym zdaniem, niepoprawnego uzywania termi-
now i kategorii, warto wyjasni¢ pewng kwestie szczegbdlng. Idzie tu o ptace
realng — czy ogoélniej — dochdd realny. W rozwazaniach teoretycznych moz-
na przyjacé, ze ptaca (dochoéd) realna wynosi tyle to a tyle i oznaczyé¢ ja pew-
nym symbolem. Ale gdy rzecz idzie o jej numeryczny wyraz, sprawa sie kom-
plikuje. Ptaca (docho6d) realna jest okreslana przez ptace (doch6d) nominalng
i ceny dobr i ustug konsumpeyjnych. Mozna zatem wyrazié¢ ptace realng, czyli
site nabywczg ptacy nominalnej, w liczbie par butéw, kilogramoéw miesa, wi-
zyt u fryzjera, bochenkéw chleba itp. mozliwyeh do zakupienia za ptace nomi-
nalng. Ale wyrazié ptacy (dochodu) realnej jedng liczbg sie nie da. Mozliwy
jest natomiast pomiar zmian (dynamiki) ptacy (dochodu) realnej, a miano-
wicie przez odniesienie do siebie wskazZnika ptacy (dochodu) nominalnej
i wskaznika cen towarow (produktéw i usiug konsumpeyjnych) zakupywanych
za place (doch6d) nominalng!®. Czy powstaty w wyniku tego dziatania wskaz-
nik (indeks) ptacy (dochodu) realnej jest tylko wskaznikiem, czy tez mierni-
kiem? OczywiScie, ze przede wszystkim wskaznikiem, ale takze miernikiem
placy realnej. Miernikiem szczegélnym, a mianowicie wyrazonym przez
wskazniki (indeksy).

Innym przyktadem z tej samej dziedziny jest czesto przytaczane réwnanie:
wskaznik niedostatku = stopa inflacji + stopa bezrobocia - stopa wzrostu pro-
duktu narodowego. Nie wnikam w meritum tego réwnania, wydaje mi sie ono
wlasciwe. Ale rzecz tu sie ma nie ze wskaznikiem niedostatku, lecz mierni-
kiem czy tez miara niedostatku. Ow miernik jest konstruowany jako suma
i réznica stop (temp) wzrostu. Da sie go stworzyé przez sume i réznice indek-
sow, tylko wéwezas gdy liczba odejmowanych sktadnikéw jest dokladnie
mniejsza o jeden od liczby dodawanych sktadnikéw. A wiec, nie jest to formu-
ta ogélna. W wyrazeniu w przytoczonym réwnaniu stato sie mozliwe, jako ze
dodawano dwa, a odejmowano jeden sktadnik. Zatem, wlasciwym terminem
jest tu miernik niedostatku, a to dlatego, ze jest pojeciem ogdélniejszym wyra-
zanym przez tempa (stopy) i sam jest ze swej istoty stopa.

Wracajae do naszych ,,baranéw”, czyli niepoprawnego uzywania kategorii
statystycznych, wypada zaczaé od liczby i ilo$ci. Powszechnie stosuje sie ter-
min ilo$ci tam, gdzie nalezy stosowaé pojecie liczby. M6owi sie o ilo$ci zatrud-
nionych w miejsce liczby zatrudnionych. Powiada sie o ilo$ci obrabiarek
w przedsiebiorstwie, a nie jak jest wiasciwe o liczbie obrabiarek. Sg to bo-
wiem rzeczy policzalne w przeciwienstwie do maki, cukru, wody itd. Jest to
szczegoblnie niezrozumiate dzisiaj, gdy sie zwazy, ze wlasnie dzi§ powszechnie
weiska sie do nauki i mowy potocznej jezyk angielski, ktéremu mozna by przy-
pisaé obecnie zasieg i funkcje na podobienstwo Sredniowiecznej taciny.

19 Uwzgledniajac zwlaszeza 1. Fischera test odwracalno$ci czynnikéw, gdy wskaznik pro-
duktéw i ustug konsumpcyjnych liczony jest wediug E. Laspeyresa teorii agregacji, to indeks
placy (dochodu) realnej jest typu H. Paaschego, i odwrotnie, gdy indeks cen jest postaci Pa-
aschego, indeks placy realnej jest indeksem typu Laspeyresa.
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A przeciez w angielskim wyraznie rozréznia sie ilosé i liczbe, a wiec niepoli-
czalnos$é¢ i policzalnos$é. Do ilosSeci stuzy pytanie: How much?, ale do policzal-
noéci, czyli liczby — How many?

O powszechnie zamiennym uzywaniu, a wiec chronicznym myleniu liczby
z cyfra, pisalem w odno$niku numer osiem. A teraz o terminie parametr.
W swoim zwyklym matematycznym znaczeniu oznacza nieznang wielkosé,
ktora moze przybieraé¢ rézne wartosci nalezgce do pewnego zbioru. W statys-
tyce wystepuje zazwyczaj w wyrazeniach definiujacych rozkiady prawdo-
podobienstwa lub opisujgcych sytuacje stochastyczne lub korelacyjne, np.
parametry regresji lub parametry funkeji przy wykorzystaniu metody naj-
mniejszych kwadratéow. A wiec, parametr to nazwa zmiennej, gdy chcemy
podkreslié odmienng jej role w poréwnaniu z innymi zmiennymi, na przykiad
w réwnaniu ab® = 0 parametrami sg a i b. Jest to zatem stata wartosé. Jednak-
ze w zagadnieniach ekonomiczno-statystycznych czesto rozumie sie przez pa-
rametr zmienng zalezng lub niezalezng.

Inny przyktad to wspoétezynnik. W matematyce wspoédiczynnik to liczba lub
litera wystepujgca w jednomianie, np. w jednomianie, 5xy wspoétczynnikiem
jest liczba 5, a w jednomianie ax litera a. W statystyce wspo6iczynnik oznacza
pewne statystyki, np. moment centralny trzeciego rzedu odniesiony do szes-
cianu odchylenia standardowego nosi nazwe wspoéiczynnika asymetrii (skos-
nosci), czy tez wspotczynnik korelacji, determinacji, koncentracji, zmiennos-
ci itp. W demografii wspolczynnik jest czesto zamiennie uzywany w sensie
identycznym co stopa. Méwi sie, na przyktad, wspoétczynnik lub stopa przyros-
tu naturalnego, ptodnos$ci, umieralnosci. W tym samym sensie powinno sie
mowié o stopie bezrobocia, jako relacji liczby bezrobotnych do liczby zdol-
nych do pracy, w miejsce czesto uzywanego pojecia wskaznik bezrobocia, kto6-
ry — logicznie rzecz biorgc — jest relacja stop bezrobocia dla dwéch poréw-
nywalnych momentéw. Tak uzyte pojecie stopa ma inny zakres informacyjny
niz w jej identyfikacji z pojeciem tempa wzrostu. Tak sie czesto zdarza, ze tym
samym terminom nadaje sie inne znaczenie. To nie jest btad, ale inne znacze-
nie. Z pewnos$cig ktopotliwe i mylace. Ale tak sie dzieje.

Jeszcze Kilka przyktadéw btednego uzywania terminéw statystycznych.
Czesto slyszy sie np. dziesigty decyl, a rzecz w tym, iz idzie o dziesiata grupe
decylowa (np. 10% liczebnos$ci koncowej populacji), decyli bowiem jest tylko
dziewieé, tak jak kwartyli trzy, a percentyli 99.

W wielu publikacjach, korzystajagcych z danych liczbowych i ich charakte-
rystyk, spotykamy, na przykiad, tablice zatytutowane , wskazniki dynamiki”,
a w tablicy podaje sie tempa (stopy) wzrostu. Wreez norma takiego postepo-
wania w uzywaniu kategorii statystyczno-ekonomicznych sg informacje na-
gminne w radiu i telewizji.

Powszechnie myli sie dwie kategorie: procent i punkt procentowy. Jesli
co$ miato tempo wzrostu, np. 10% i w nastepnym pomiarze owo tempo osigg-
nelo 15%, to czesto styszy sie, iz nastgpit wzrost o 5%. A w rzeczywisto$ci na-
stapit przyrost tempa wzrostu o 5 punktéw procentowych, natomiast wzrost,
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czyli jego miara wzgledna, tzn. tempo (stopa) wzrostu wynosi tu dokladnie
15-10 = 5; co jest przyrostem; tempo wzrostu zas to (5:10) - 100 = 50%. A wiec,
wzrost nastgpil o potowe, a nie o 5%. Réznica zasadnicza.

VI

Na wstepie tych rozwazan podniostem, ze w dualizmie podejsScia ekono-
mistow do ich przedmiotu badan kwestie stanowig zwigzki ekonomii z polity-
ka, a szczegbdlnie politykg spoteczno-gospodarcza. Zagadnienie ujete jako
,ekonomia i polityka” to wrecz odwieczny problem rozwazany w aspekcie
ujetym tak: co jest priorytetem i co jest rozstrzygajace? Napisano na ten te-
mat wiele stron i zuzyto morze atramentu. Sprawa pierwsza to: czy twierdze-
nia i opinie ekonomiczne maja zawsze swoje konotacje polityczne? Tak, i to
potwierdza historia gospodarcza Polski i §wiata. A stynna ekonomistka J. Ro-
binson radzita nawet tym, ktorzy checa, aby ich teorie nie wigzaty sie z polity-
ka, nie zajmowaé sie ekonomia, a raczej skupié¢ sie na ornitologii. Druga spra-
wa to opcja spoleczno-polityczna ekonomisty. Kazdy tego dokonuje i to jest
fakt. Kazdy ma swoje poglady. Trzecia sprawa to kwestia podej$cia do przed-
miotu badan, a wiee, czy badamy fakty i rzeczywisto$é, czy tez fakty dobiera-
my do swoich pogladéw, a gdy fakty z pogladami nie sg w zgodzie — to tym go-
rzej dla faktow. Wowcezas nastepuje to, iz tak rozumiany zwigzek ekonomii
z politykg w istocie niszczy tworezy etos ekonomistéw. Nie wiem, czy nazwaé
socjologiag psychologiczna, czy tez odwrotnie — psychologiag socjologiczng to,
co chce powiedzieé nizej.

A mianowicie wielu ekonomistéw walczylo niegdys$ ze stosowaniem do ba-
dan ekonomicznych matematyki. Dzisiaj, nawet najelementarniejszy sens
jakiego$ pojecia ekonomicznego usiluje sie zapisaé symbolami. My$li sie, iz
to wlasnie jest juz matematyka stosowana w badaniu.

Zapoznano dzisiaj w badaniach i praktyce dydaktycznej prawie catkowi-
cie oryginalng teorie wzrostu stworzong przez Michata Kaleckiego dla gospo-
darki socjalistycznej (centralnie planowanej), a ogélniej — teorie wzrostu
tyczaca sie warunkow, w ktérych nie istnieje bariera popytu jako czynnik
wzrostu gospodarczego. Przykladéw jest znacznie wiecej.

Ekonomia nie moze byé, jako nauka teoretyczna, komentarzem do bie-
zgcej polityki gospodarczej, a ekonomis$ci komentatorami, jesli cheg byé teo-
retykami, a nie uprawiaé¢ naukowego dziennikarstwa. Inaczej ekonomisci
staja sie ,,lichymi” historykami gospodarczymi, bo bez ich warsztatu badaw-
czego i metod poznania.

Na tym tle chciatbym podniesé jeszcze jedng kwestie. Co$ sie stato, iz od
czasu polskiej transformacji ekonomisci (nie wszyscy, ale wielu), przyjeli
maniere, ze co$ piszac, np. spoleczenstwo to zbiér jednostek, zaraz w nawia-
sie muszg napisaé, kto to gdzie$ napisal. Najlepiej gdy to jest anglojezyczny
autor. To nie polska i nie europejska maniera. Czy tak sie postepuje, bo nie
ma sie nic do powiedzenia od siebie, czy tez swoisty manieryzm, w ktérym for-
ma (obca) przerasta tre$¢? Nie umiem odpowiedzieé na to pytanie, ale jestem
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przeciw tego rodzaju pisarstwu. Takiego typu zdarzen w naszej obecnej twor-
czosSci ekonomicznej mozna by przytoczyé znacznie wiecej. Ale dla tego tekstu
chyba wystarczy. Réwniez podniesionych tu przyktadéw braku precyzji w po-
stugiwaniu sie kategoriami ekonomii i statystyki takze dos¢.

VII

Autor tego tekstu nie sadzi, aby jedno czy kilka opracowan na ten temat
moglo zmienié sytuacje czy tez panujace przyzwyczajenia lub obyczaj. Lecz
w my$l anegdoty o ziemi, o kobietach i wodce... trzeba sie staraé¢. Rzecz w tym,
iz dowolnoéé i zamienno$¢é w postugiwaniu sie kategoriami, czy wrecz nie-
chlujstwo terminologiczne moga prowadzié¢ do istotnych btedéw. W tej spra-
wie warto przypomnie¢ zdanie O. Langego:

Ekonomisci nieprzyzwyczajeni do myslenia matematycznego nie zawsze zdaja sobie
doktadnie sprawe z wymiaru wielkosci, o ktérych méwia.

Warto przypomnieé powiedzenie jednego z wybitnych ekonomistéw (M. Ka-
leckiego), ktéry zartobliwie stwierdzil, ze

ekonomia jest nauka, w ktérej stale mieszajq pojecia zasobdow i strumieni i popetniaja
wskutek tego btedy?2°,

Ja bym tylko dodat: bardzo powazne bledy!

W tym kontekscie trzeba wspomnieé¢ i o konserwatyzmie naukowym. Nie
o teoriach, ktorych zZrédto dawno wyschlo i ktére powinny sie znalezé w mu-
zeum archeologicznym, a ktére jednak sg ciggle w obiegu, chce tu mowié. Ale
mowie, np. o liczeniu przecietnego (wskaznika) indeksu lub tempa (stopy)
wzrostu. Powszechnie, mimo widocznych wad, uzywa sie jedynie jej liczenia
wedle niewazonej Sredniej geometrycznej (SciSle wazonej systemem wag jed-
nostkowych Sredniej geometrycznej). A sg inne metody, np. 7i 7, tzn. uwzgled-
niajgce sume lub iloczyn wyrazow szeregu chronologicznego?!. Warto tu przy-
toczyé pewne dane.

I tak, moje badanie dynamiki wynagrodzen w sferze budzetowej prowadzi
do nastepujacych wynikéw. Jesli przyjaé, ze deflatorem wynagrodzen nomi-
nalnych jest wskaznik cen towaréw i ustug konsumpcyjnych ogétem, to w sek-
torze administracji i obrony narodowej w 1997 r. wynagrodzenia realne zmie-

20 Q. Lange, Dzieta, t. 5, Ekonometria, PWE, Warszawa 1976, s. 547-548.

21 Por. wtej sprawie: I. Timofiejuk, Stopa wzrostu gospodarczego. Metody liczenia, PWE, War-
szawa 1973; I. Timofiejuk, Metoda r. Teoria i tablice, Fundacja Naukowa Taylora, Warszawa
1993; I. Timofiejuk, O liczeniu ceredniego tempa wzrostu, ,,Wiadomoceci Statystyczne” 1994 nr 12,
s. 6-9 oraz I. Timofiejuk, Szeregi czasowe — pomiar przecietnej dynamiki, ,Ekonomia” 2001 nr 2,
s. 69-76. Nie mysle, ze metode Sredniej geometrycznej niewazonej trzeba zastagpi¢ moimi meto-
dami rachunku przecietnej stopy wzrostu, tzn. ri 7, ale nalezy je stosowaé 1gcznie lub réwnoleg-
le, w celu glebszego wnikniecia w przebieg procesow dynamiki.
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nialy sie tak: wedlug metody 7, 0 0,46, a metody 7 0 0,53 procent Srednio mie-
siecznie. W edukacji zas odpowiednio: 0,55 i 1,08 procent. Wedtug deflatora
wskaznik cen zywnos$ci — byto odpowiednio 0,691 0,98 oraz 0,791 1,53 procent.
Natomiast w 2001 r. mamy dla tych samych deflatoréw: administracja pub-
liczna i obrona narodowa: 0,94 i 1,63 oraz edukacja -0,84 i -1,29 procent $red-
nio miesiecznie i dalej 1,091 1,81, ale -0,69 i -1,13. Sadze, ze w tym wypadku
najlepszym komentarzem bedzie znany powszechnie zwrot: no comment?2,

PiSmiennictwo ekonomiczne cechuje zbyt czesto rozwleklo$é, wrecz bi-
zantyjskie stowolejstwo. Odnosi sie wrazenie, ze celem jest pozyskanie ma-
ksymalnej produkeji ,,globalnej” w miejsce ,,czystej”’, tzn. jasnego wyltozenia
celu i sensu rozwazan. A przeciez, jeSli wolno zaczerpnaé¢ przykitad z innej
dziedziny tworczos$ci, a mianowicie z literatury pieknej, to wybitny pisarz
i dramaturg rosyjski A. P. Czechow rzekt:

Zwieztos¢ to siostra talentu.
MyS$le, iz godzi sie zadaé pytanie: czy precyzja jest bratem talentu?

Abstract OnthePrecision and Unequivocality of Categories (Concepts) of Statistics and
Economics
The paper concerns the commonly used categories (concepts) in economics
and statistics. Unfortunately they are not always used properly, and commonly
outright improperly. The effect is misunderstandings, wrong interpretations
and also in the general reception mistaken understanding and lack of contact
between the “sender” and “receiver” of the information.
Other questions raised are economics and politics, political economy and eco-
nomics, the way of counting dynamics, e.g. r (unweighted geometrical mean)
and r and r—original calculus methods of the author of this article. There are
also other problems with which the science of economics and statistics is occu-
pied.

22 Dane te zostaly opublikowane w miesieczniku ,,Wiadomosci Statystyczne” 2002 nr 8, s. 35—
-43, w artykule pt. Wynagrodzenia w sferze budzetowej w latach 1997-2001.
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