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1. Wprowadzenie

Rolnictwo jest tym specyficznym sektorem gospodarki, ktéry ponosi skutki
degradacji Srodowiska, a jednocze$nie w sposob bardzo istotny wywiera row-
niez negatywng presje na Srodowisko. Rolnictwo zagrozone jest przede
wszystkim oddzialywaniem zanieczyszczen emitowanych ze zrédet pozarolni-
czych — przede wszystkim z przemystu i transportu. Ponadnormatywne zanie-
czyszczenie obszarow rolniczych moze wrecz oznaczaé¢ konieczno$é ogranicze-
nia produkcji rolnej. Jednocze$nie rolnictwo samo jest zrédtem szkoéd powsta-
jacyeh w srodowisku i jesli rozwija sie w sposob nieprawidtowy moze sie staé
przyczyng znacznej degradacji Srodowiska.

Rolnictwo odgrywa takze istotng role w systemie przyrodniczym. Znaczenie
agrosystemow wynika przede wszystkim z faktu, ze stanowia one najwiekszy
powierzchniowo areal w kraju (tabela 1.) i sg sktadnikiem $rodowiska otacza-
jacym i przenikajgcym wszystkie inne ekosystemy. Zasady gospodarowania na
obszarach rolniczych w znacznym zakresie mogg wplywaé na procesy obiegu
materii i energii w ekosystemach Polski, przede wszystkim w kierunku stymu-
lujacym zjawiska samooczyszezania Srodowiska przyrodniczego. Prowadzac
prawidlowa gospodarke rolng, mozna wzmacniaé system przyrodniczy kraju
i powodowaé, ze bedzie on bardziej odporny na oddziatywanie zanieczyszczen.

Zmiany w wykorzystaniu gruntéw w Polsce

Udziat w powierzchni kraju (%)
1950 1980 1990 1995 1998
Uzytki rolne 65,5 60,6 59,9 59,7 59,0
Lasy i zadrzewienia 22,0 27,8 28,0 28,7 28,5
Inne 12,5 11,6 12,1 11,6 12,5

Zrédto: [GUS, 1999].

Celem tego artykulu jest wskazanie na najwazniejsze problemy rozwoju
rolnictwa polskiego w kontekscie ochrony srodowiska i polityki ekologicznej
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panstwa. W opracowaniu przedstawiono wybrane zagrozenia agrosystemow
wynikajgce z dziatalno$ci innych sektoréw gospodarczych oraz oméwiono
kwestie degradacji sSrodowiska spowodowane dzialalno$cig rolniczg. Prze-
glad zakonczony zostal wskazaniem najbardziej pozadanych z punktu widze-
nia ochrony srodowiska kierunkéw rozwoju rolnictwa i oméwieniem roli rol-
nictwa w Polityce Ekologicznej Panstwa.

2. Pozarolnicze zagrozenia dla agrosystemow

Powodzenie produkeji rolniczej w najwiekszym stopniu uzaleznione jest
od jakosci gleby. Dlatego degradacja gleby wigze sie zwykle z ograniczeniem
lub nawet upadkiem produkcji rolnej. Rozpatrujac najwazniejsze typy szkod-
liwego wplywu dziatalnoS$ci pozarolniczej na gleby, mozna wyréznié¢ podsta-
wowe rodzaje niekorzystnych zmian:

* Przeksztalcenia typu geomechanicznego. Tego typu prze-
ksztalcenia powstajg w wyniku przeznaczania gleb rolniczych na cele nie-
rolnicze. Gleby przekazywane sa pod obiekty budowlane, przemysiowe,
pod infrastrukture transportowa, skladowiska odpadéw itp.; ponadto gleby
sg niszczone w trakcie prac geologicznych, gérniczych i inzynierskich. Ten
typ przeksztatcen wystepuje na terenie calego kraju, natomiast szkody
wywolane dziatalno$cig gérniczg ujawniajg sie przede wszystkim na Goér-
nym Slasku. Postepujaca urbanizacja, rozrastanie sie miast i terenéw
osiedlowych, realizacja projektu budowy w Polsce sieci autostrad wzmoc-
ni w najblizszych latach presje na przejmowanie terenéw rolnych na cele
dziatalnoSci pozarolniczej.

e Przeksztalcenia typu hydrologicznego. Typ degradacji gleby
przejawiajacy sie zawodnieniem lub przesuszeniem gleb. Jego przyczyng
moga by¢ zaréwno dziatalno$é przemystowa i gérnicza, eksploatacja zaso-
b6éw naturalnych, jak i dzialalno$é rolnicza, wadliwe melioracje, eksploa-
tacja wody na cele komunalne itp.

e Przeksztalceniatypuchemicznego.Tentypdegradacji stanowi
jeden z najwazniejszych problemoéw wspoéliczesnego rolnictwa i ochrony
Srodowiska. Gleby maja zdolno$é pochlaniania i wigzania pierwiastkéw
i zwigzkow chemicznych, poniewaz jednak zZrédia zanieczyszczen emitujag
szkodliwe zwiazki w sposob ciagly, w wielu rejonach dochodzi do chemicz-
nej degradacji gleb. Najpowszechniejszym objawem chemicznej degrada-
cji gleb jest w Polsce jej zakwaszenie. Badania wykonane w latach 90.
wskazuja, ze wiekszo$¢é gleb w naszym Kkraju to gleby kwasne, z duzym
udziatem gleb bardzo kwasnych (tabela 2.). Drugg forma degradacji jest
zanieczyszczenie gleb metalami ciezkimi. Skala zanieczyszczenia polskich
gleb pierwiastkami $ladowymi jest jednak znacznie mniejsza niz w krajach
Europy Zachodniej. Ocenia sie, ze ze wzgledu na skazenie tymi pierwiast-
kami z produkeji rolnej (nastawionej na pozyskiwanie plonu konsumpcyj-
nego) nalezatoby wytaczy¢ jedynie okolo 40 tys. ha [Michna, 1993].
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Udzial gleb o ré6znym odczynie w caloSci gleb w Polsce (%)

Gleby kwasne Gleby srednio Gleby o odczynie | Gleby stabo i sred- Gleby alkaliczne
i bardzo kwasne i stabo kwasne obojetnym nio zasadowe
29,7 39,5 11,8 18,4 0,6

Zrodto: [PIOS, 1998].

W wielu przypadkach koncentracja zanieczyszczen przemystowych i trans-
portowych oraz zanieczyszczenie gleby emitowanymi substancjami zagraza
uprawianym roS$linom, jakos$ci plonéw, zdrowiu i zyciu zwierzat zywionych
zanieczyszczong paszg. W konsekwencji, produkowana w takich warunkach
zywno§¢ staje sie zagrozeniem dla zdrowia ludzkiego.

3. Zagrozenia dla Srodowiska ze strony dzialalnosSci rolniczej
Wplyw wspobiczesnego rolnictwa na Srodowisko jest niekorzystny. Jest to

przede wszystkim skutkiem postepu technicznego minionych dziesiecioleci,

ktéry, chociaz przyczynil sie niewagtpliwie do wzrostu plonéw, utatwienia pra-

cy, lepszego zrozumienia wielu procesow biologicznych w produkceji zwierze-

cej i roS§linnej, to jednoczes$nie przyniost wiele skutkéw negatywnych. Do naj-

wazniejszych z nich mozna zaliczy¢ [Karaczun, Indeka, 1999]:

¢ stosowanie ograniczonego ptodozmianu (co prowadzi do spadku zyznoS$ci
gleby),

e rozszerzanie sie upraw niekorzystnie oddziatujacych na srodowisko,

e zbyt duze i czesto nadal wzrastajgce zuzycie pestycydow,

¢ zbyt intensywne i jednostronne nawozenie mineralne,

¢ zbytintensywne i niewla$ciwe nawozenie organiczne, zwlaszcza gnojowica,

e uprawa niezgodna z warunkami siedliskowymi,

e zanikanie tradycyjnych i sprawdzonych przez stulecia metod uprawy i cho-
wu,

¢ intensyfikacja wykorzystania gleb,

e niszczenie drobnych biotopéw, zywoplotéw, zadrzewien Srédpolnych,
miedz itp.,

¢ powiekszanie obszaréw pol,

¢ niezgodne z warunkami siedliska przeksztalcanie uzytkéw zielonych na
pola uprawne,

¢ jednostronne i zbyt intensywne wykorzystywanie uzytkéw zielonych,

e zubazanie odmian ro$lin i ras zwierzat, niezgodne z wymogami gatunkowy-
mi formy chowu zwierzat uzytkowych,

¢ niezdrowe systemy karmienia zwierzat uzytkowych,

¢ jednostronna hodowla zwierzat jedynie ze wzgledu na okreSlony efekt
produkcyjny,

e nieprzyjazna dla Srodowiska technika rolnicza.
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Podsumowujac, nalezy stwierdzié, ze wiekszo$¢ problemow, przed ktorymi
stoi rolnictwo, ma zré6dio w schemizowanej technologii uprzemysiowionego rol-
nictwa, popieranego gtéwnie przez bogatych rolnikéw, przez przemyst produ-
kujacy dla rolnictwa $rodki chemiczne (pestycydy, nawozy sztuczne), a takze
przez reprezentantéw ,,chemicznego” lobby w polityce, nauce i doradztwie rol-
niczym. Wzrost §wiadomosci ekologicznej oraz pojawienie sie globalnych za-
grozen powoduje na szczescie, ze coraz wiekszg uwage przyktada sie do oddzia-
tywania rolnictwa na Srodowisko przyrodnicze. Ponizej omowione zostang wy-
brane, charakterystyczne dla rolnictwa polskiego zagrozenia tego typu.

Stosowanie maszyn rolniczych powoduje réznorodne skutki. Kota ciagni-
kéw i urzadzen oddzialujg na glebe, wytwarzajac w jej warstwie roboczej
znaczne ciSnienie, czego konsekwencjg jest jej ubijanie powodujgce zniszcze-
nie struktury gleby i zaburzenie stosunkéw powietrzno-wodnych. Prowadzi to
do spadku plonu i na pasach ugniecionych przez kota pojazdow wydajnosé
owsa i zyta spada o okoto 38%, pszenicy ozimej o 50%, a burakéw cukrowych
nawet o 54%.

Na miejsce opuszezone przez rosliny uprawne wchodzg chwasty, ktérych
nasiona przenoszone sg przez maszyny na duze odleglosci. Powoduje to z kolei
tendencje do wzrostu zuzycia herbicydéw. Mechanizacja powoduje rowniez
przeobrazenie w rzezbie i uksztaltowaniu terenu, zmuszajac do tworzenia du-
zych obszarow uprawnych i likwidacji przeszkéd, jakimi dla maszyn mogg by¢
np. zadrzewienia Sréodpolne czy mate zbiorniki wodne. Stworzony w ten spo-
s6b uklad przestrzenny to duze, pozbawione drzew pola uprawne niezwykle
podatne na erozje wietrzng i wodna.

Nawozy i Srodki ochrony ros$lin sg w rolnictwie stosowane od najdawniej-
szych czasow, jednak dopiero w XX wieku chemiczne $rodki wspomagajace
produkcje rolniczg staly sie nieodzownym elementem produkeji rolnej.
Wsrod nich w najwiekszych iloSciach stosowane sg nawozy sztuczne oraz pes-
tycydy. Chociaz zuzycie zwigzkéw chemicznych przez polskie rolnictwo jest
mniejsze niz w wielu krajach wysoko rozwinietych, to w ostatnich latach sto-
suje sie coraz wiecej nawozow sztucznych i pestycydéw (tabela 3.).

Zmiana w zuzyciu nawozow sztucznych i pestycydow w Polsce w latach 1980-1998 (kg/ha;
nawozy sztuczne w przeliczeniu na czysty skltadnik NPK, pestycydy w przeliczeniu na
substancje aktywna)

Zuzycie nawozow sztucznych i pestycydéw w Polsce w latach
1980 1990 1995 1998
Nawozy sztuczne NPK 192,9 95,1 84,5 89,6
Nawozy wapniowe CaO 159,7 139,0 124.4 130,6
Pestycydy 0,6 0,5 0,5 0,6

Zrédlo: [GUS 1999].
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Gléwnym zagrozeniem zwigzanym z szerokim stosowaniem nawozéw
sztucznych jest mozliwo$é infiltracji zawartych w nich substancji chemicz-
nych w gtab profilu glebowego, zanieczyszczanie woéd podziemnych, a poprzez
splywy obszarowe do wéd powierzchniowych. Przyjmuje sie [Sapek, 1997], ze
znaczna ilo$é substancji biogennych (okolo 60% zwiazkéw azotu i okoto 30%
zwigzkow fosforu) powodujacych eutrofizacje zbiornikéw wodnych i Battyku
pochodzi ze splywéw obszarowych spowodowanych dziatalnoScig rolnicza.
Zmiane fadunku zanieczyszczen odprowadzanych polskimi rzekami do Balty-
ku w latach 1990-1998 przedstawiono w tabeli 4.

Zmiana tadunku zanieczyszczen odprowadzanych polskimi rzekami do Baltyku w latach
1990-1998 (tys. ton/rok)

Lata
1990 1995 1998
BZT5 209,8 2442 263,2
Zawiesina ogélna 805,2 1008,5 1108,0
Azot ogdlny 104,4 206,6 229,1
Fosfor ogélny 11,6 27,1 14,2

Zrédto: [10S, 1999].

Nalezy jednak pamietaé, ze gleby i wody zanieczyszczane sg takze przez
nieprawidlowe gospodarowanie nawozami naturalnymi, przede wszystkim
obornikiem i plynnymi odchodami zwierzecymi powstajacymi w gospodar-
stwach rolnych zajmujacych sie produkcjg zwierzeca. Jak wynika z badan
Sapka [1997], 95% gospodarstw rolnych w Polsce nie posiada ptyt oborniko-
wych lub/i zbiornikéw na gnojowice. Powoduje to zanieczyszczenie profilu
glebowego (tabela 5.) i zanieczyszcza ujecia wody, poniewaz czesta praktyka
jest magazynowanie obornika w poblizu studni. Problem ten jest o tyle istotny,
ze corocznie w Polsce produkowanych jest okoto 125 mln ton odchodoéw zwie-
rzecych (tabela 6.), ktére zawieraja znaczne iloSci skladnikéw odzywczych
i poddane stosunkowo prostym zabiegom moglyby sie sta¢ cennym nawozem.

Zawarto$¢ zwiazkow azotowych w profilu glebowym, w ktorego sasiedztwie magazynowany byl
obornik

Gtebokos¢ w cm

N-NO; (mg/dm?)

N-NH, (mg/dm?3)

0-20 13,5 123,6
80-100 45,9 37,9
160-200 234,0 2,1

Zrédto: [Sapek, 1997].
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Roczna produkcja odchodow zwierzecych i zawarto§é w nich zwiazkéw nawozowych w Polsce
w 1994 roku

llos¢ (min ton) Zawartosc sktadnikow nawozowych (tys. ton)
Fekalia stale 87,6 356 108 149
Odchody ptynne 41,7 263 15 471
Fekalia kurze 0,3 4 2 2
RAZEM 129,6 623 271 747

Zrodto: [Sapek, 1997].

Nieprawidiowe gospodarowanie nawozami naturalnymi oraz zte nawoze-
nie nawozami mineralnymi powoduje, ze na wiekszo$ci ziem w kraju mamy do
czynienia z przenawozeniem azotem i fosforem. Chociaz ilo$¢ traconych w ten
sposob substancji biogennych zmniejszyta sie na przetomie lat 80. i 90. (z 1,92
mln ton azotu i 0,35 mln t fosforu w 1985 roku, do odpowiednio 1,38 mln ti 0,08
mln t), to jest ona nadal duza i powoduje znaczne zagrozenie dla srodowiska
przyrodniczego. Ma to takze znaczenie ekonomiczne, poniewaz warto$é traco-
nych w ten sposéb skladnikéw nawozowych szacowana jest na okoto 0,5 mi-
liarda USD [Jantzen i in., 1998]. Przenawozenie azotem moze takze prowadzié¢
do skazenia plonu konsumpecyjnego zwigzkami azotanowymi (tabela 7.)

Srednia zawarto$é azotanéw (N-NOg3) w wybranych warzywach w latach 1995-1997

Norma Srednia zawartos¢é N-NO; w mg/kg

1995 1996 1997
Marchew 500 305 258 228
Ogorki 500 181 82 65
Pomidory 250 43 44 42
Satata 2000 1258 1300 1356
Rzodkiewka 2000 2204 1967 2526
Buraki ¢wiktowe 2000 1824 1875 2167

Zrédlo: [GUS, 1999].

Rowniez niewlasciwe stosowanie pestycydéw moze mieé bardzo powazne
konsekwencje srodowiskowe. Sg to zazwyczaj silne trucizny o szerokim spekt-
rum dziatania, co oznacza, ze zabijaja one nie tylko gatunki uznane za niepo-
zagdane, ale ograniczaja rowniez liczebno$é gatunkoéw sprzyjajacych produk-
cji rolniczej. Wsrod licznych zagrozen zwigzanych ze stosowaniem pestycy-
déw wymienia sie powszechnie dwa:
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¢ kumulowanie sie pozostato$ci pestycydéw w organizmach zywych i wzrost
ich zawartos$ci w tancuchu pokarmowym,;
¢ selekecjonowanie odmian odpornych na dziatanie pestycydow.

Pierwsze z tych zagrozen, szczegbélnie wobec faktu udowodnionego nega-
tywnego oddzialywania pestycydow na zdrowie konsumentéw, wzbudza uza-
sadnione obawy. Jak wskazujg doSwiadczenia polskie, nawet niskie i Srednie
zuzycie pestycydéw nie gwarantuje, ze plon konsumpcyjny oraz mieso zwie-
rzat karmionych niewlasciwg pasza nie bedg zawieraly pozostalosci pestycy-
dow (tabela 8.). Wydaje sie jednak, ze sytuacja w tym zakresie jest w Polsce
nadal znacznie lepsza niz ma to miejsce w krajach Europy Zachodniej i in-
nych panstwach wysoko rozwinietych.

Pozostalosci pestycydéow w wybranych produktach ro§linnych

Produkt Pozostatos¢ llo$¢ préb z pozostatosciami (w %)
Jabtka dwutiokarbaminiany 1,6
Truskawki dwutiokarbaminiany 9,8
| Ogorki dwutiokarbaminiany 0,8
Ziemniaki dwutiokarbaminiany 6,7
Marchew suma DDT 10,7
Zyto suma DDT 0,9

Zroédto: [Min. Rolnictwa, 1998].

Zarowno pestycydy, jak i nawozy sztuczne sg waznym zrodiem metali ciez-
kich wnoszonych do gleb (tabela 9.), zwiekszajac ich chemiczng degradacje
wywolang dziatalnoScia Zrédel pozarolniczych. Zwieksza to ryzyko skazenia
plonu konsumpcyjnego i paszy tymi zanieczyszczeniami. Sytuacja w tym zakre-
sie nie nalezy w Polsce do szczegblnie niekorzystnych, jednak niekiedy zawar-
tos¢ metali ciezkich w plonie jest wyraznie podwyzszona (tabela 10.). Znacznie
wieksze zawartosci skazen stwierdzano w roslinach uprawianych w poblizu du-
zych zrédel emisji przemystowych (tabela 11.). Ale takze w tym zakresie sytua-
cja w Polsce jest na ogét lepsza niz w krajach Europy Zachodniej.

Niektore zrodia zanieczyszczenia gleb wybranymi pierwiastkami sladowymi

Zawartos¢ w ppm
Popiét dymnicowy | Nawozy fosforowe | Nawozy wapienne Obornik Pestycydy
Cd 3-8 7-170 0,04-0,1 0,8 20-85
Cu 15-35 1-300 2-125 2-60 12-50
Pb 20-30 7-225 20-1250 15 ponizej 60
Vv 15-43 2-180 20 45

Zrodto: [Kabata-Pendias, Pendias, 1993].
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Zawarto$¢ niektorych metali ciezkich w wybranych produktach roslinnych w Polsce w 1997 r.

Udziat probek, w ktérych stwierdzono przekroczenie dopuszczalnych zawartosci (w %)
Truskawki Jabtka | Ogérki | Marchew | Ziemniaki Pszenica — ziarno
Oféw 1,4 0,4 0 0 2,4 6,9
Kadm 10,4 0,2 0 12,1 3,6 20,2
Miedz 0 0,4 0 0 0 2,6
Rtec 0 0 0 0 0 0

Zrodto: [Ministerstwo Rolnictwa, 1998].

Zawartos¢ metali ciezkich w warzywach (mg/kg s.m.) uprawianych w poblizu Huty Sendzimira

Analizowana czes¢ rosliny | Sposéb przygotowania Pierwiastki
Fe | Pb | Cd | Cu | Zn
Rosliny pobrane w sasiedztwie huty
Satata — lis¢ niemyte 8600 12,2 1,6 12,1 86,6
Satata — lis¢ myte 616 6,8 0,8 10,8 64,7
Pietruszka — lis¢ niemyte 6530 27,3 1,2 12,4 298,8
Pietruszka — lis¢ myte 1638 15,5 0,9 11,3 141,3
Pietruszka — korzen myte 324 3,5 4,1 7,9 53,8
Rosliny pobrane 7 km od huty

Pietruszka — lis¢ myte 1118 10,7 0,4 8,2 78,3
Pietruszka — korzen myte 97 0,4 0,3 7,3 42,1

Zro6dto: [Curzydto, 1985].

Jednym z najpowazniejszych zagrozen Srodowiskowych zwigzanych z rol-
nictwem w Polsce jest jego wplyw na erozje gleby. Erozja jest zjawiskiem na-
turalnym, a jej natezenie ulega ciaglym zmianom. Ze wzgledu jednak na btedy
popelniane przez czlowieka stanowi ona jedna z najwazniejszych form fizycz-
nej degradacji gleby. Wspoéiczesne rolnictwo w sposob szezegdlny przyspiesza
zjawisko erozji gleb, co jest zwigzane z charakterem produkcji — tworzeniem
duzych areatéw pozbawionych przez dluzszy okres pokrywy glebowej. Erozji
sprzyja takze niewtaSciwa uprawa roli, m.in. prowadzenie orki wzdtuz spadku
stokow.

Ogoélnie wyréznia sie dwa rodzaje erozji: wietrzna polegajgca na wywiewa-
niu czasteczek gleby, a nastepnie na ich transporcie i osadzaniu (ten typ erozji
wystepuje tylko wtedy, gdy gleba pozbawiona jest okrywy roslinnej) oraz wod-
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na powodowana zaréwno przez splyw wody podeczas topnienia $niegu, jak
i dziatanie wod opadowych. W skrajnych wypadkach mamy do czynienia
Z erozjag wawozowa, kiedy to profil glebowy jest niszezony w tak znacznym
stopniu, ze tworzone sg rowki, wyztobienia, rowy czy wawozy. W Polsce erozja
stanowi jedno z najwazniejszych zagrozen srodowiska wywolanych dziatal-
no$cig rolnicza. Potencjalnie erozjg wodna i wietrzng zagrozonych jest ponad
28% powierzchni kraju, a erozjg wawozowg okoto 18% (tabela 12.). Erozja wod-
ng zagrozone sa najbardziej tereny gorskie, natomiast erozjg wietrzng gleby
potozone w §rodkowej i poludniowej czesci Nizu Srodkowopolskiego oraz na
wyzynie poludniowo-wschodniej i Przedgérzu Sudeckim.

Zagrozenie gleb polskich erozja

Rodzaj erozji % powierzchni ogétem Stopien zagrozenia powierzchni ogélnej (%)
sfaba srednia silna
Erozja wodna 28,5 13,8 11,0 3,7
Erozja wietrzna 27,6 17,3 9,3 1,0
Erozja wawozowa 17,5 10,5 4,3 2,8

Zrédlo: [GUS, 1999].

Najbardziej widocznym miejscem konfliktu ochrony Srodowiska z dzialal-
no$cig rolnicza sg obszary rolne potozone na terenach chronionych (tabela
13.). Oczywiste jest, ze zasady dziatan gospodarczych prowadzonych na tere-
nach chronionych powinny zosta¢ podporzadkowane wymaganiom ochrony
przyrody. Niestety, brak systemu kompensowania rolnikom strat z tytutu ogra-
niczania intensywnosS$ci dziatalnoS$ci rolnej na obszarach chronionych, nie-
uregulowane stosunki wlasnoSciowe, a takze brak systemu rozwigzywania
konfliktow na drodze negocjacji i wzajemnego porozumienia, prowadzg czes-
to do burzliwych konfliktéw pomiedzy rolnikami a zarzadzajacymi terenami
chronionymi.

Udzial uzytkéw rolnych na obszarach chronionych w 1998 roku

Rodzaj terenu chronionego Liczba Powierzchnia w tys. ha

Ogolna W tym uzytki rolne
Parki narodowe 22 305,7 40,59
Rezerwaty 1251 141,2 0
Parki krajobrazowe 120 2482,2 900,9
Obszary chronionego krajobrazu 401 6840,2 3275,5

Zrédlo: [GUS, 1999].
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Stosunkowo nowym zagrozeniem jest wprowadzanie do produkeji rolni-
czej organizmoéw genetycznie zmodyfikowanych. W USA na szerokg skale roz-
poczeto uprawe genetycznie zmodyfikowanych roslin: kukurydzy, soi, pomi-
doréw, bawelny, rzepaku, winogron i ziemniakéw. W UE dopuszczono do ob-
rotu m.in. genetycznie zmodyfikowany tyton, rzepak i kukurydze. Trwaja ba-
dania nad genetycznie zmutowanymi: fososiem, pstragiem, ziemniakiem (z ge-
nem kurzym), tytoniem (z genem myszy) oraz pomidorami z genami bakterii
i wirus6w. Biotechnologia oferuje potencjalnie znaczne korzys$ci, a wielu pro-
ducentéw zywnosci i genetykow twierdzi, ze wprowadzenie GMO do $rodowis-
ka jest szybkim sposobem na otrzymanie duzej ilo$ci taniego pozywienia.
Natomiast krytycy sugeruja, ze jej upowszechnienie jest grozniejsze, niz ryzy-
ko wynikajace ze stosowania technologii atomowe;j.

Przy obecnym poziomie wiedzy trudno ocenié¢ pelne ryzyko zwigzane
z wprowadzaniem genetycznie modyfikowanych organizmoéw do srodowiska.
W czasach, kiedy kazdego roku przestaje istnie¢ przynajmniej kilkadziesigt
tysiecy gatunkoéw, wszystkie dodatkowe zaburzenia naturalnej réwnowagi
ekosystemow mogg spowodowaé zachwianie globalnej rownowagi ekologicz-
nej. GMO jako organizmy zywe z zupelnie nowg i nienaturalng kombinacja ge-
néw majg jedyng w swoim rodzaju site zdolng zniszczy¢ inne zywe istoty. Moga
sie rozmnazaé, mutowac i rozprzestrzenia¢ w Srodowisku, omijajgc bariery,
jakie organizmom naturalnym stworzyly mechanizmy ewolucji. Najwazniej-
sze zagrozenia powodowane rozwojem inzynierii genetycznej i uwalnianiem
do $srodowiska GMO to [Sieniarska, 1999]:

e Mozliwo$é wyparcia naturalnych gatunkéw roslin i zwierzat z ich siedlisk.
Z wbudowang zapora przeciwko chorobom i szkodnikom lub z innymi
szezegblnymi cechami zmutowane rosliny i zwierzeta moga sie sta¢ konku-
rencyjne dla dziko wystepujacych roslin i zwierzat, w efekcie mogg je wy-
przeé¢ z naturalnych ekosystemow.

e Zmutowane organizmy mogg sie krzyzowa¢é z pokrewnymi gatunkami. Obcy
gen moze sie rozprzestrzeniaé¢ w sSrodowisku, powodujac nieprzewidziane
zmiany, ktére beda niemozliwe do powstrzymania, kiedy sie juz rozpoczng
(w Australii w wyniku takiego krzyzowania doszio do uodpornienia sie
chwastéw na dziatanie herbicydu Roundap).

¢ W roSlinach uprawnych lub dziko rosngcych moga zaczgé sie rozwijaé
calkowicie nowe choroby. Niektére obce geny sg przenoszone do innych
organizmoéw przez wirusy, ktore mogg ztamaé bariery gatunkowe i pokonaé
naturalng obrone danego organizmu. Poza tym kazdy nowy wirus moze
mie¢ wiekszg sile oddziatywania od wszystkich dotychczas znanych.

* Mozliwo$¢ pojawienia sie nowych odmian lub gatunkow szkodnikow. Two-
rzenie ro§lin odpornych na chemiczne trucizny moze doprowadzi¢ do ryzy-
ka pojawienia sie szczegbélnie niebezpiecznych ,,zmutowanych szkodni-
kow”, jesli przejelyby one ceche odpornosSci na pestycydy.

e Prawdopodobne jest zwiekszenie ilo$ci stosowanych srodkéw ochrony ros-
lin i preparatéw chwastobdjczych, co bedzie korzystne tylko dla ich produ-
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centow. Jak bowiem wspominano juz wielokrotnie weze$niej, nadmierne

uzycie tych toksycznych chemikaliow powoduje zanieczyszczenie wody,

degradacje gleby oraz zatrucia ludzi.

¢ Rosliny zmutowane tak, zeby produkowaly wilasny $rodek owadobdjczy,
moga zaszkodzi¢ w sposéb niezamierzony takze innym istotom — ptakom,
émom i motylom. Wiosnag 1999 roku taki przypadek stat sie gto$ny w Sta-
nach Zjednoczonych. Stwierdzono, zZe rosliny zawierajace gen odpowie-
dzialny za produkecje toksyn zabijaly wystepujace na terenie upraw motyle

z gatunku Monarchoéw.
¢ Nieznany jest tez wplyw GMO na zdrowie cztowieka. Genetyczna modyfika-

cja moze zwiekszy¢ ryzyko wystepowania alergii (np. zmutowana soja, za-

wierajgca geny orzecha brazylijskiego, wywolywata alergie podobnie jak
sam orzech).

Przy dzisiejszym stanie wiedzy nikt, nie wylgczajagc naukoweoéw, nie zna
pelnych efektéw oddziatywania na Srodowisko nowych, stworzonych przez
czlowieka form zycia. Dlatego tez nalezy zachowaé szczegbdlng ostroznosé przy
podejmowaniu badan z zakresu inzynierii genetycznej i uwalniania GMO do
Srodowiska.

Konczac omawianie réznorodnych zagrozen dla srodowiska powstajacych
w wyniku dziatalno$ci rolniczej, wypada dodaé, ze rolnictwo moze réwniez
wspomagac zubozong przez czlowieka przyrode. Rola rolnictwa we wzmacnia-
niu systemu przyrodniczego ujawnia sie znakomicie na przykiadzie wplywu
tego sektora na jakos¢ wod. Wykonywane w Polsce doSwiadeczenia potwierdza-
jateze o stymulacji proceséw samooczyszezania wod poprzez wlasciwe ksztal-
towanie krajobrazu rolniczego, przede wszystkim poprzez zakltadanie i ochro-
ne zadrzewien Srédpolnych [Ryszkowski, 1991]. Na przyktad, zmniejszenie
koncentracji azotanéw, a takze fosforanéw, potasu i zwigzk6éw nieorganicz-
nych w wodach gruntowych i czeSciowo powierzchniowych uzyskuje sie wow-
czas, gdy splyw z p6l odbywa sie pod zadrzewieniami. Nieco mniejsze ograni-
czenie zanieczyszczenia wod uzyskuje sie w przypadku ich migracji przez pas-
ma trwalych uzytkéw zielonych czy poprzez wlasciwa zabudowe biologiczng
brzegéw zbiornikéw i cieko6w wodnych.

Niezwykle istotng rolg rolnictwa jest jego oddzialywanie na réznorodnosé
biologiczna i mozliwo$é realizacji zasad ochrony przyrody. Nalezy stwierdzié,
ze negatywny wplyw rolnictwa na réznorodno$é biologiczng jest jego imma-
nentng cechg. Kazde przeksztalcenie naturalnego systemu przyrodniczego
w agrosystem oznacza zubozenie réznorodnosci z Kilku tysiecy do kilkudzie-
sieciu lub kilkuset gatunkéw. Niemniej jednak, wilasciwe gospodarowanie
przestrzenia rolniczg i prawidlowe ksztaltowanie krajobrazu rolniczego moze
w pewnym zakresie ograniczy¢ ten negatywny wplyw.

Zachowanie mozaikowej struktury krajobrazu rolniczego, wprowadzanie
do niego zadrzewien i zakrzewien gwarantuje zadowalajgce zachowanie réz-
norodnosci biologicznej. W tak uksztaltowanym krajobrazie powstaje znaczna
liczba stref ekotonowych. Strefa ekotonu — tzw. strefa przej$cia powstajgca
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pomiedzy dwoma lub wieksza liczbg ekosysteméw, charakteryzuje sie znacz-
nie wiekszg réznorodnos$cig wystepujacych gatunkéw niz ekosystemy jedno-
rodne. Na terenach, gdzie obok pél uprawnych wystepuja miedze, remizy
Srodpolne, ekosystemy bagienne oraz tgkowe i zadrzewione, wzrasta liczba
gatunkow owadow, ptakow i ssakéw. Dlatego trwala gospodarka rolna moze
by¢ prowadzona tylko na terenach o urozmaiconym krajobrazie. Jest to o tyle
istotne, ze dotychczasowa struktura polskiego rolnictwa — z dominujaca gru-
pa gospodarstw o niewielkim areale i urozmaiconej produkecji — sprzyja
utrzymaniu wysokiej bior6znorodnosci, zaliczanej obecnie do jednej z najbo-
gatszych w Europie [Andrzejewski, Weigle, 1983].

4. Kierunki rozwoju rolnictwa a srodowisko przyrodnicze

Jedng z wizji rolnictwa jest kontynuowanie jego dotychczasowej formy roz-
woju, to znaczy rolnictwa uprzemystowionego. Zaklada sie tu doskonalenie
chemicznych i technicznych $Srodkéw produkeji oraz sukcesy hodowlane —
wzrost produkeji ros$linnej i zwierzecej. Wzrost ten bedzie mozliwy dzieki co-
raz wiekszemu zuzyciu energii (w postaci paliw, Srodkéw chemicznych, iryga-
cji itp.) na jednostke powierzchni gospodarstwa. Nalezy jednak pamietaé, ze
realizacja tej wizji w Polsce spowodowataby, ze w przyszio$ci w naszym kraju
dominowalyby przemystowe farmy rolnicze i wielkie gospodarstwa rolne. Na-
stapitoby dalsze spotegowanie dotychczasowych negatywnych skutkéw dzia-
talnos$ci rolnej, a wiec zagrozenie obszaréw zrodliskowych, eutrofizacja wéd,
zmniejszenie réznorodnosci genetyecznej itp.

Konkurencyjne propozycje to rozwdj nowych modeli rolnictwa — rolnic-
twa integrowanego i rolnictwa ekologicznego. Rolnictwo integrowane stanowi
zlagodzong pod wzgledem oddzialywania na Srodowisko forme rolnictwa
uprzemyslowionego [Karaczun, Indeka, 1999]. Probuje ono unikna¢ najbar-
dziej negatywnych skutkéw ekologicznych, spoleczno-kulturowych i ekono-
micznych rolnictwa uprzemystowionego, nie rezygnujac z jego osiagnieé. Sto-
suje sie tu nadal Srodki ochrony ros$lin i nawozy przemystowe, lecz na $cisle
okres$lonym, minimalnym poziomie, w przekonaniu, ze nie wplywa to nega-
tywnie na srodowisko.

Przestawienie rolnictwa na integrowane metody ochrony roslin jest nie-
mozliwe bez odpowiednich zmian catej polityki rolnej. Wymaga to m.in. zna-
cznie lepszego wyksztalcenia rolnikéw w zakresie biologii, szczegélnie biolo-
gii najwazniejszych gatunkéw szkodnikéw i zwierzat pozytecznych oraz w za-
kresie chemizacji rolnictwa. Brak odpowiednich placéwek doradczych w tej
dziedzinie — z jednej strony, z drugiej za§ — naciski przedstawicieli réznych
firm chemicznych i powigzanych z nimi doradcéw w zakresie propagowania
stosowania roznych Srodkow chemicznych w rolnictwie utrudniajg lub wrecz
uniemozliwiajg wdrazanie idei rolnictwa integrowanego. Dlatego pojecie ,,in-
tegrowana ochrona roslin” jest czesto jedynie pustym hastem, naduzywanym
przez wladze i przedstawicieli ré6znych firm.
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Tymczasem nalezy pamietaé, ze produkeja rolna tylko wtedy moze by¢ sta-
bilna przez dluzszy czas, gdy ziemia, wody, lasy, na ktérych sie ona opiera, nie
sg degradowane. Czesciowo moze to by¢ regulowane istnieniem odpowied-
nich mechanizmoéw prawnych stosowanych przez panstwo. CzeSciowo wymaga
poszerzenia S§wiadomosci ekologicznej i wiedzy samych rolnikéw [Karaczun,
Indeka, 1999]. Pomijanie przedmiotéw zwigzanych z ekologig i ochrong srodo-
wiska w programach szkot rolniczych prowadzi do nastawienia ich absolwen-
tow na osigganie maksymalnych plonéw i dopuszczanie do niszezenia przy-
rodniczej bazy rolnictwa.

Reakeja na powstajgce zagrozenia staje sie coraz wiekszy wzrost popular-
nosci tzw. rolnictwa ekologicznego. Ten typ produkeji rolnej mozna uznaé za
najnowocze$niejszg forme rolnictwa oparta na znajomo$ci praw przyrody.
Wedtug Bechmanna [1993] ta forma rolnictwa jest pod wzgledem biologicz-
nym najbardziej ,,inteligentna”. Metody rolnictwa ekologicznego oparte sg na
glebokiej wiedzy o prawach przyrody i na prawdziwym zaangazowaniu rolni-
ka w produkcje rolna.

Jedng z podstawowych zasad tego typu gospodarowania jest zachowanie
i wzmacnianie zyznoSci gleby, niedopuszczanie do jej degradacji oraz osigga-
nie plonu, ktéry nie tylko powinien by¢ obfity, lecz ré6wniez dobrej jakoSci.
Przez rolnictwo ekologiczne rozumie sie system gospodarowania o mozliwie
zrownowazonej produkeji roSlinnej i zwierzecej w obrebie gospodarstwa,
bazujacy na Srodkach pochodzenia biologicznego i mineralnego nieprzetwo-
rzonych technologicznie [Soltysiak, 1993]. Jest to sposob gospodarowania, kto-
ry nie prowadzi do zachwiania ré6wnowagi ekologicznej i nie powoduje zanie-
czyszczenia Srodowiska przyrodniczego.

Jednym z najtrudniejszych zadan stojgcych przed rolnictwem ekologicz-
nym jest wprowadzenie skutecznych metod ochrony roslin uprawnych przed
szkodnikami i chorobami. W uproszczeniu mozna powiedzieé, ze — tworzac
podstawy ochrony roS§lin w rolnictwie ekologicznym — prowadzi sie uprawy
w takich warunkach, w ktérych narazenie na szkodniki lub choroby nie ma
znaczenia gospodarczego lub jest ono niewielkie. Tak wiec, ochrona roslin
w rolnictwie tego typu nie polega na zamianie $Srodké6w chemicznych na biolo-
giczne, lecz na podwyzszaniu zdrowotnos$ci ros$lin oraz na tworzeniu takich
warunkow, aby ograniczy¢ wystepowanie szkodnikéw i choréb [Neuerburg,
Padel, 1994]. Do regut, ktérym trzeba sie podporzadkowaé, aby uzyska¢ takie
warunki, nalezg miedzy innymi nastepujace zalecenia [Metera, 1993]:

e prowadzenie uprawy i nawozenia aktywizujgcego zycie biologiczne gleby,

¢ wybor gatunkoéw i odmian, ktéorym odpowiada dane stanowisko,

e wprowadzenie na pola uprawne biologicznych sprzymierzencéw w postaci
pozytecznych roslin i zwierzat,

¢ podporzadkowanie sie rytmowi proceséw zachodzgcych w przyrodzie

(w metodzie biodynamicznej),

e uzycie srodkéw pomocniczych do bezposredniego zwalczania szkodnikéw

i choréb jako Srodkéw ostatecznych, gdy grozi zupelne zniszczenie upraw.
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W rolnictwie ekologicznym nie dazy sie do calkowitego wyeliminowania
chwastow z p6l uprawnych. Celem zabiegéw jest zachowanie niezbednej kon-
troli nad ich wystepowaniem [Neuerburg, Padel, 1994]. Taka kontrola jest
mozliwa dzieki dokladnemu poznaniu przyczyn wystepowania chwastéw. To
za$ pozwala na wprowadzenie wiasciwych metod ograniczajacych ich wyste-
powanie.

Jednym z podstawowych zarzutéw wobec rolnictwa ekologicznego jest oba-
wa, ze w wyniku jego stosowania zmniejszy sie podaz ptodéw rolnych na ry-
nek. Jest to czeSciowo uzasadnione, poniewaz plony uzyskiwane w gospodar-
stwach prowadzacych uprawe metodami ekologicznymi sa na og6t nizsze niz
plony osiggane w gospodarstwach stosujacych chemiczne metody uprawy.
Jednakze ze wzgledu na wysoka jako$¢é produkty rolnictwa ekologicznego
przechowujg sie lepiej i w zwigzku z tym przynosza znacznie mniejsze straty.
W rezultacie, efekt ekonomiczny gospodarstw konwencjonalnych i ekologicz-
nych jest podobny [Majewski, Pyrgies, 1991].

W Polsce, po wzroScie zainteresowania rolnictwem ekologicznym na po-
czatku lat 90., w ostatnim czasie aktywno$é w tym zakresie ulegta zahamowa-
niu. Trudna sytuacja w rolnictwie polskim i brak wsparcia panstwa dla rolnic-
twa ekologicznego wplywaja takze na rolnikéw stosujacych ekologiczne formy
produkeji, czego wyrazem jest obserwowane w ostatnich latach zmniejszenie
liczby gospodarstw tego typu (tabela 14.). Nalezy to uznaé za zjawisko niepo-
zgdane, gdyz wprowadzenie metod stosowanych w rolnictwie ekologicznym
na szerszg skale przyniostoby polskiemu rolnictwu wiele korzySci. Najwaz-
niejsze z nich to [Gérny, 1993]:

e poprawa osiggnie¢ produkcyjnych zaréwno w produkeji roSlinnej, jak
izwierzecej,
¢ wzrost wydajnoSci gospodarstw rolnych — lepsze gospodarowanie energiag

i woda, ograniczenie zuzycia pasz i dodatkéw do nich,

e poprawa jakoSci ptodéw rolnych, zaré6wno w zakresie samej zywnoSci, jak

i W sposobie jej przechowywania,

e ograniczenie erozji gleb,

¢ dostarczenie ludno$ci zywnoS$ci najwyzszej jakosci, a co za tym idzie popra-
wa zdrowia spoleczenstwa,

e wieksza oplacalnos$é eksportu zywnoSeci,

e ograniczenie importu nawozéw chemicznych i chemicznych Srodkéw
ochrony roslin,

* polepszenie mikroklimatu i gospodarki wodnej pol, a takze wzbogacenie
biocenoz,

e ograniczenie skazenia Srodowiska dzieki stosowaniu mniejszej ilosci sub-
stancji chemicznych oraz dzieki precyzyjnym sposobom ich stosowania,

* stworzenie bazy dla agro- i ekoturystyki.

Ocenia sie, ze polskie rolnictwo potencjalnie moze stanowi¢ powazne zZrod-
to ptodow rolnych uzyskanych metodami ekologicznymi i eksportowanych na
rynek Unii Europejskiej [Brul, 1995]. Potencjal eksportowy Polski w zakresie
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produktéw ekologicznych do krajow Unii Europejskiej w najblizszych latach

przedstawiono w tabeli 15.

Atestowane gospodarstwa ekologiczne w Polsce w latach 1990-1998

Rodzaj gospodarstw Liczba i powierzchnia gospodarstw atestowanych w latach

1990 1995 1996 1997 1998
Posiadajacych atest 0 235 236 207 182
W trakcie przestawiania 27 0 0 0 0
Powierzchnia w ha 300 4550 6855 6007 5558

Zrodto: [GUS, 1999].

Potencjal eksportowy Polski w zakresie produktow ekologicznych
na rynku krajow Unii Europejskiej w najblizszych latach

Produkt % rynku
Gryka (fuszczona) 50-100
Proso (tuszczone) 16-33
Nasiona maku (surowiec) 25-50
Truskawki (mrozone) 50
Czarna porzeczka (mrozona) 50
Inne migkkie owoce (mrozone) 50

Zrédto: [Brul, 1995].

Rozwéj rolnictwa ekologicznego w Polsce powinien przynies$¢ nie tylko ko-

rzystne rezultaty przyrodnicze, lecz rowniez ekonomiczne i spoleczne [Solty-
siak, 1993]:

L]

KorzysSci przyrodnicze, poniewaz szersze wprowadzenie tego typu gospo-
darowania zmniejszy negatywne oddzialywanie rolnictwa na Srodowisko
(np. zmniejszy sie eutrofizacja i zanieczyszczenie wod), bedzie wplywac
pozytywnie na mozliwo§¢ utrzymania i wzbogacenia réznorodnosci biolo-
gicznej, a takze zapewni otrzymywanie stabilnych plonéw przy utrzymaniu
trwalej zyznosci Srodowiska.

Korzys$ci ekonomiczne, poniewaz w gospodarstwach ekologicznych istnie-

je mozliwo§¢ zmniejszenia kosztéw otrzymywania plonu oraz sprzedazy go
zZa WYZSZg cene.

KorzySci spoteczne w wyniku utrzymania formy gospodarstw rodzinnych,
jako dominujacej w Polsce formy gospodarstw rolnych, w efekcie zmniej-
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szenie bezrobocia, a takze poprawa stanu zdrowia dzieki dostawom na ry-

nek zywnos$ci wysokiej jakos$ci.

Duza role przypisuje sie takze upowszechnianiu dobrych praktyk w pro-
dukcji rolniczej. Polski Kodeks Dobrej Praktyki Rolniczej (PKDPR) zostat
stworzony przez Instytut Uprawy, Nawozenia i Gleboznawstwa (IUNG) w Pu-
tawach. Jest przeznaczony dla rolnikéw i zawiera zbior zalecen, zakazow, po-
uczen, ktére majg na celu zachecenie do dziatan chronigcych $rodowisko
przyrodnicze.

Dobra praktyka rolnicza powinna chronié¢ polskie rolnictwo przed nega-
tywnymi skutkami intensyfikacji i wymuszaé dzialania odpowiadajace wymo-
gom rownowagi przyrodniczej i ekologicznej. Stosowanie dobrych praktyk rol-
niczych powinno byé¢ zsynchronizowane z wdrazaniem integrowanego lub eko-
logicznego systemu produkcji. Dziatlania podejmowane w ramach dobrej
praktyki rolniczej powinny decydowac o:
¢ trwalosci produkeji rolnej,
¢ pelnym wykorzystaniu naturalnego potencjalu rolniczej przestrzeni pro-

dukcyjnej,

e zminimalizowaniu skazenia $Srodowiska przez rolnictwo.

Wdrazanie dobrej praktyki rolniczej jest zwiazane z analizg uwarunkowan
ekonomicznych, technologicznych, Srodowiskowych i spoteczno-politycznych.
Uwzgledniane sg dwa poziomy urzeczywistniania tych dziatan: poziom pan-
stwa oraz pojedynczego gospodarstwa rolnego. Dobra praktyka rolnicza na
poziomie panstwa to przyjazna Srodowisku polityka rolna panstwa, natomiast
realizacja tych przedsiewzie¢ w gospodarstwie rolnym oznacza produkcje
podporzagdkowang wymogom Srodowiska.

Kodeks Dobrej Praktyki Rolniczej mozna stosowaé¢ w produkeji roslinnej
i zwierzecej poprzez przestrzeganie minimum ekologicznego, czyli dziatanie
wedlug pewnych zakazéw i nakazow, chronigcych Srodowisko naturalne.
W zakresie produkcji zwierzecej dobra praktyka rolnicza okres$la nastepujace
zasady:

1. Produkcja zwierzeca mierzona wielkoS$cig stada powinna by¢ dopasowana
do powierzchni gruntéw nawozonych nawozami organicznymi; obsada in-
wentarza nie powinna przekraczacé 1,5 sztuki duzej na 1 hektar.

2. Zalecana jest produkcja obornika, ktéry jest mniejszym zagrozeniem niz
gnojowica.

3. Stosowanie gnojowicy powinno by¢ poddane ograniczeniom dotyczgcym
zawartos$ci azotu amonowego.

4. Odpowiednie miejsce i sposob sktadowania oraz przechowywania oborni-
ka i gnojowicy.

5. Zwierzeta powinny by¢ hodowane w odpowiednich warunkach zoohigie-
nicznych.

6. Bilansowanie dawek pokarmowych dla zwierzat w zakresie biatka, energii
oraz innych komponentow.
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7. Poprawa jakos$ci produktéw, takich jak mleko i zywiee, z dostosowaniem
ich do wymagan rynku.
W zakresie produkeji roslinnej dobra praktyka rolnicza uwzglednia naste-

pujace zasady:

1. Wielogatunkowy plodozmian, ktéry ogranicza wystepowanie chorob,
szkodnikow i chwastow.

2. Nawozenie mineralne pod okreslong rosline powinno by¢ dostosowane do
pobierania sktadnikéw przez rosline i do zawarto$ci zwigzkéw w glebie.

3. Ograniczenie intensywnosSci i czestotliwos$ci uprawy gleby.

4. Stosowanie naturalnych metod regulacji rownowagi pomiedzy roS§linami,
szkodnikami, chorobami i chwastami (biologiczne i agrotechniczne).

5. Wprowadzanie zadrzewien Srédpolnych, zywopltotéow, oczek wodnych itp.
Kodeks Dobrej Praktyki Rolniczej nie zezwala na pozostawianie ugoréw

i odtogéw bez kontroli i nadzoru. Odpowiednie gospodarowanie odiogami

i ugorami wzbogaca krajobraz wiejski i sprzyja jego ochronie oraz regenera-

cji. Jest to powazny problem w Polsce, gdzie w wyniku upadku PGR znaczna

czes$é gruntoéw zostata porzucona [Karaczun, 1998] i grozi im utrata wartosci

przyrodniczych.

Wdrozenie nowych technik i technologii zalecanych przez Kodeks Dobrej
Praktyki Rolniczej bedzie wymagaé¢ znacznych inwestycji w gospodarstwach
rolnych. Istotna kwestia jest tutaj sprawa pomocy finansowej zar6wno ze stro-
ny panstwa, jak i z funduszy Unii Europejskiej. Doptaty pieniezne bedg stano-
wily bodziec do zmian w dotychczasowym sposobie gospodarowania i stworzg
mozliwo$é rozwoju przedsiewzieé¢ agroSrodowiskowych.

Wazng cze$cig programow rolno-Srodowiskowych rozwoju rolnictwa sa re-
kompensaty. Majg one zachecaé rolnikéw do prosrodowiskowego gospodaro-
wania, jak i rekompensowac¢ gospodarzom poniesiong strate w dochodzie spo-
wodowang redukejg produkceji i/lub zwiekszeniem kosztow. Natura i wielko$¢
pomocy finansowej jest obliczana w zalezno$ci od zobowigzania podjetego
przez rolnika. Podstawg wyliczenia wysoko$ci rekompensaty jest réwnanie:
REKOMPENSATA = PONIESIONY KOSZT DODATKOWY + UTRACONY DO-
CHOD + ELEMENT ZACHETY FINANSOWEY/.

Wyliczenie odpowiedniej wysokos$ci rekompensat dla danego kraju, pro-
gramu i podejmowanych dziatan wymaga wspoOipracy wielu specjalistow.
Koncepcja systemu ptatnos$ci za realizacje programoéw agrosrodowiskowych
w Polsce opiera sie na caloSciowym podejSciu do gospodarstwa rolniczego
[Majewski i in., 1999]. Sprowadza sie ono do dwéch systemoéw produkeji, ktére
maja by¢ realizowane w indywidualnych gospodarstwach.

Pierwszy system to rolnictwo integrowane, ktére powinno by¢ wdrazane
w gospodarstwach rozwojowych, nastawionych na produkcje wysokotowarowa.
Technika gospodarowania stosowana w tych gospodarstwach charakteryzuje
sie wysoka intensywnos$cig, a wdrozenie rolnictwa integrowanego obnizyloby
skale produkcji i wigzaloby sie z wprowadzeniem dzialan proekologicznych.
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Drugi system to rolnictwo ekstensywne, ktore jest szansg dla gospodarstw
o niskim poziomie intensywnos$ci oraz dla rolnikéw, ktorzy gospodaruja
w mniej sprzyjajacych warunkach przyrodniczych (obszary chronione). Re-
kompensaty wyplacane za dzialania w zgodzie z ochrong Srodowiska w syste-
mie ekstensywnym bylyby sposobem na zachowanie wielu cennych przyrodni-
czo obszaréw rolniczych.

Wdrozenie ekstensywnego lub integrowanego systemu produkeji wigze sie
z przyznaniem rekompensaty systemowej (podstawowej). Premia systemowa
to podstawowa wyplata pieniezna, ktéra warunkowataby przystapienie rolni-
ka do programu agrosrodowiskowego. Rekompensata podstawowa jest uzu-
pelniana przez rekompensaty zadaniowe. Premia zadaniowa przystuguje za
realizacje konkretnych celéw srodowiskowych i sluzy rozwojowi programoéw
strefowych. Do dzialan rolno-srodowiskowych, za ktore przystuguja premie
zadaniowe, mozna zaliczy¢:

¢ wylgczenie na 3 lata czeSci gruntéw ornych z uzytkowania rolniczego i ob-
sianie ro$§linami strukturotwérczymi,

¢ utrzymanie $rodpolnej infrastruktury ekologicznej,
* zakladanie i utrzymanie miedz ekologicznych,

e zmniejszenie intensywnos$ci uzytkowania TUZ (trwale uzytki zielone) przez
op6znienie pierwszego pokosu.

Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi koordynuje badania naukowe pro-
wadzone w rejonie Biebrzy i w dolinie Bugu, ktére majg daé¢ podstawy do
stworzenia programoéw rolno-Srodowiskowych na tych terenach. Obszary te
majg wysokie walory przyrodnicze, a ekstensywna gospodarka rolna daje
mozliwo$é wprowadzenia polityki proSrodowiskowej.

Wobec licznych probleméw spotecznych i ekologicznych zwigzanych
z obecng sytuacja i przysztoScig rolnictwa polskiego trzeba poszukiwaé no-
wych kierunkéw jego rozwoju. Jak sie wydaje, w ostatnich latach coraz wiek-
szg uwage zwraca sie na koncepcje wielokierunkowego rozwoju terenéow wiej-
skich, obejmujgcego nie tylko sprawy zwigzane z produkeja rolng, ale rowniez
tworzenie miejsc pracy poza rolnictwem, zachowywanie kulturotworczej roli
wsi polskiej, rozwdéj agroturystyki itp. Nalezy przy tym pamietaé, ze niezalez-
nie od europejskich aspiracji sposob i kierunek rozwoju polskiej wsi zalezy
tylko od nas samych.

5. Rolnictwo w Polityce Ekologicznej Panstwa

Jak juz kilkakrotnie wspominano, kierunek rozwoju rolnictwa w znacznym
zakresie wplywaé¢ moze na realizacje priorytetow polityki ochrony srodowis-
ka. Znaczenie to zostalo zauwazone przez autoréw Polityki Ekologicznej Pans-
twa (PEP). Wedlug tego dokumentu [MOSZNiL, 1992] najwazniejsze dzialania,
ktére powinny zosta¢ podjete dla dobra ekologizacji rolnictwa i gospodarki
zywnosciowej, to:
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...bezwzgledne przestrzeganie zasady, ze zywno$¢ nie moze stanowi¢ zagrozenia
dla konsumentow;

uwzglednienie zasady, ze produkcja zywnosci nie moze odbywacé sie na glebach
skazonych, zagrazajacych przeniesieniem substancji szkodliwych do zywnosci;
dostosowanie produkcji rolniczej do warunkéw srodowiska, uwzgledniajac stan za-
nieczyszczenia srodowiska, stopien zachowania naturalnych warunkéw przyrodni-
czych oraz zasobnos¢ i produktywnos¢ gleb;

eksponowanie roli obszaréw produkcji rolniczej jako czynnika utrwalajacego row-
nowage ekologiczng oraz ochrone zasobdéw (gleby, wody), na drodze wprowadza-
nia nowoczesnych, proekologicznych systeméw produkcji rolniczej;

eliminowanie lub ograniczanie negatywnych skutkéw oddziatywania rolnictwa na
sSrodowisko przyrodnicze, przy utrzymaniu ekonomicznej optacalnosci produkciji
w gospodarstwach rolnych...

Jak wynika z powyzszych sformutowan, autorzy PEP nie dostrzegaja roli
rolnictwa we wzmacnianiu systemu przyrodniczego kraju, postulujac jego
ekologizacje jedynie na drodze promowania rolnictwa ekologicznego, a nie
poprzez ksztaltowanie wiasciwego krajobrazu rolniczego. Wediug PEP wpro-
wadzenie i upowszechnienie proekologicznych systemoéow rolniczych bedzie
oparte na zasadzie zachowania wielko$ci produkeji odpowiadajacej bezpie-
czenstwu zywnos$ciowemu panstwa oraz utrzymaniu lub poprawie rentownos-
ci gospodarstw rolniczych.

Zgodnie z Polityka Ekologiczng Panstwa rzad powinien stworzyé ramy
pozwalajace na promowanie rolnictwa bardziej przyjaznego dla srodowiska
przyrodniczego, m.in. poprzez:

...ochrone gleb, a przede wszystkim zahamowanie proceséw degradaciji i neutrali-
zacje chemicznie zanieczyszczonych gleb, poprzez np. eliminowanie nawozéw
pylistych i wysokotoksycznych pestycydow, a takze polepszanie kultury uprawy
gleby poprzez np. lepsze wykorzystywanie nieuzytkéw, co pozwoli na lepsze wyko-
rzystanie materiatu organicznego w gospodarstwach rolniczych;

zabudowe przyrodnicza terenéw produkcji rolniczej, poprzez wprowadzenie margi-
neséw ekologicznych (5% powierzchni pél uprawnych), a takze ekologicznego
zagospodarowywania nieuzytkéw, co pozwoli na zachowanie ciaggéw przyrodni-
czych i podniesienie rownowagi ekologicznej terenéw rolniczych;
przeciwdziatanie procesom obnizania wod gruntowych, poprzez ograniczanie
melioracji i rozwdj matej retencji...

Proéby przeniesienia postulatéw PEIf do polityki rolnej panstwa podejmo-
wane sg zaréwno przez Ministerstwo Srodowiska, jak i przez Ministerstwo
Rolnictwa. , Program proekologicznego rozwoju wsi, rolnictwa i gospodarki
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zywnosciowej do 2015 roku — synteza”, opracowany na zamoéwienie Minister-
stwa Rolnictwa i Gospodarki Zywno$ciowej, sklada sie z wielu czes$ci, ktére
dotycza konkretnych probleméw ekologicznych w rolnictwie. Cato$é stanowi
zbior idei, pogladow i koncepcji, ktore majg stuzyé rozwojowi rolnictwa w zgo-
dzie z wymaganiami ekologicznymi.

Kierunki dziatania przyjete w powyzszym programie wynikajg z aktualne-
go stanu wiedzy zaré6wno polskiej, jak i europejskiej. Branzowe programy
ochrony ekologicznej obejmuja konkretne elementy Srodowiska naturalnego
lub dotyczg okres§lonych sposob6w gospodarowania. Najistotniejszym proble-
mem programu jest ustalenie hierarchii waznoSci poszczegolnych zadan. Dla-
tego stworzono pakiet celéw, ktére powinny przySwiecaé polskiemu rolnictwu
w drodze do trwatego rozwoju, okreslanego w dokumentach rzadowych jako
rozwaéj zroéwnowazony:

1. Ochrona zyciaizdrowia producentéw zywnosci w procesie produkceji rolni-
czej na poziomie gospodarstwa rolnego.

Ochrona zdrowia i rozwoju konsumenta zywnosSci.

Wiasciwe traktowanie zwierzat.

Ochrona wiecznej trwaloSci najcenniejszych elementéow ekosystemu.
Zabezpieczenie ekosystemow przed zakléceniem rownowagi ekologicznej.
Zapewnienie warunkéw do produkeji bezpiecznej zywnoSci.

W powyzszych celach uwidocznia sie szeczeg6lnie troska o ochrone ekosys-
temow zywicielskich oraz zywnosci. Realizacja tych dwéch zadan przez pol-
skie rolnictwo wymagaé bedzie licznych dziatan, ktore pozwolg na stworzenie
obrazu wsi ekologicznej. Opierajac sie na priorytetach polityki rolnej, stwo-
rzono takze programy czastkowe dotyczace ochrony gleb, melioracji czy nawo-
zenia. Sg to szczegdélowe zalecenia obejmujgce proekologiczne gospodarowa-
nie i zarzadzanie danym elementem w gospodarstwie.

Program ochrony gleb opiera sie na klasyfikacji bonitacyjnej gleb w Pol-
sce. Klasyfikacja ta jasno wskazuje na niskg jako$¢ gleb w Polsce. Potencjat
produkcyjny przecietnego hektara gleb polskich odpowiada potencjatowi
produkcyjnemu przecietnego 0,6 hektara gruntéw ornych krajéw Unii Euro-
pejskiej. W 1995 roku stworzono znaczne utrudnienia podmiotom, ktére prag-
na przejacé gleby dobre i $rednie na cele pozarolnicze. Jest to krok zapobiega-
jacy zmniejszeniu sie w Polsce obszaru gruntéw najlepszej jakosci.

Potencjal produkeyjny gleb zalezy rowniez od zawarto$ci w niej préchnicy.
Préchnica jest elementem, ktéry odpowiada za zyzno$é gleby. Postuluje sie
stosowanie obornika, ktory zapewnia odpowiedni poziom organicznego nawo-
zenia gleb. Jak juz wspominano wecze$niej, najwiekszym zagrozeniem dla pol-
skich gleb jest ich nadmierna kwasowos§¢. Dlatego w wielu przypadkach zale-
ca sie rozszerzenie programu wapnowania gleb lub przeprowadzenie melio-
racji odkwaszajacej.

Jako$é i zdrowotnos$¢ gleb ocenia sie poprzez szereg analiz, ktore pozwala-
ja okres§lié¢ ich przydatnos$é w rolnictwie. Na przykiad Instytut Uprawy, Nawo-
zenia i Gleboznawstwa opracowal koncepcje podzialu gleb wedtug stopniaich
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zanieczyszczenia. W zaleznos$ci od stopnia zanieczyszczenia danego obszaru
dopuszcza sie tam rézne rodzaje dziatalnos$ci rolniczej. Niestety, do chwili
obecnej zalecenia te nie sg prawnie wigzace.

Wedlug twércow omawianego programu ochrona gleb wymaga:
¢ ochrony gleb najlepszych i gleb organicznych,

e ograniczenia przekazywania gleb na cele nierolnicze i les$ne,

e wapnowania gleb kwasnych,

¢ stosowania w rolnictwie substancji odpadowych o znaczeniu nawozowym,
e przestrzegania zasad prawidliowej lokalizacji wysypisk,

¢ edukacji ekologicznej.

Niewlasciwe melioracje moga sie sta¢ jednym z czynnikéw pogarszajacych
stan §rodowiska przyrodniczego, dlatego tez program melioracji uzytkéw rol-
nych, zgodny z potrzebami ochrony i rozwoju agroekosystemow, jest waznym
elementem w ekologizacji polskiego rolnictwa. Melioracje wodne w Polsce
byly realizowane przez setki lat, a ich duza cze$¢ zostala wykonana w latach
1950-1990. Zmeliorowane uzytki rolne stanowia 6677,7 tys. ha, czyli 36,2%
calkowitej powierzchni uzytkéw rolnych.

Melioracje dotychczas wykonywane poddane zostaly krytyce zaréwno
przez ekologéw, jak i samych rolnikéw. Spowodowaly one w wielu przypad-
kach wysuszenie po6l i tgk, ingerencje w gospodarke wodng danego terenu
oraz zmiane stosunkéw wodnych. Przyczynity sie do zmniejszenia biorézno-
rodnosci danego obszaru, a w wielu przypadkach prowadzily do nadmiernego
zanieczyszczenia wod. Dlatego w ostatnich latach méwi sie o renaturyzacji
terenéw zmeliorowanych, co oznacza zlikwidowanie istniejacych urzadzen
melioracyjnych. Poszukuje sie réwniez nowej koncepcji melioracji, ktéra
spelniataby cele produkcyjne oraz cele ochrony ré6wnowagi ekologicznej.

Melioracja ,,ekologiczna” powinna byé¢ prowadzona przy uzyciu urzadzen
odwadniajgco-nawadniajgcych. Jednocze$nie musza istnie¢ odpowiednie
zbiorniki do gromadzenia zapaséw wody, stuzgcych do nawadniania uzytkow
w okresach suszy. Sie¢ zastawek w systemie drenéw i rowow melioracyjnych
odcina odplyw wody z gruntéw ornych w momencie, gdy jej odprowadzanie
nie jest juz potrzebne. Eksperci proponuja, zeby melioracje ,,ekologiczne”
wykorzystywaly system sieci zastawek, ktére nie pozwolg na odwadnianie gle-
by glebiej, niz jest to uzasadnione potrzebami rolnictwa (na przykiad ponizej
glebokosei 35 cm od powierzehni gruntu). Wymaga to jednak opracowania
caloSciowej koncepcji techniki i technologii melioracyjnej.

Odpowiedni stopien zmeliorowania terenu wraz z proekologicznym rodza-
jem melioracji ma ogromne znaczenie zaréwno dla uzyskiwania wysokich plo-
now jaki ksztaltowania krajobrazu wiejskiego. Negatywny wplyw istniejacych
melioracji na grunty orne i trwate uzytki zielone wymusit stworzenie progra-
mu dziatan, ktéory ma ograniczaé¢ ujemne oddzialywanie melioracji na srodo-
wisko przyrodnicze. Dotycza one:
¢ dokonywania przegladéw proekologicznych zrealizowanych melioracji

oraz projektow melioracji,
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¢ wprowadzenia nowych proekologicznych programoéw szkolenia melioran-
tow,
e wydawania proekologicznych wytycznych i instrukeji do projektowania

i urzadzania melioracji,

* wprowadzenia zasady studiow nad Srodowiskiem przyrodniczym terenu,
ktéry ma by¢ poddany melioracjom.

Oprocz melioracji stan i jako$é wody na terenach rolniczych zalezy réwniez
od technik i technologii nawozenia mineralnego i organicznego. Nawozenie
jest, z jednej strony, najbardziej plonotwoéreczym czynnikiem produkeji, a z dru-
giej — stanowi potencjalne zagrozenie zwiazane z zanieczyszczeniem Srodowis-
ka przyrodniczego biogenami — azotem i fosforem. Najwazniejszym zadaniem
jest ograniczenie strat tych pierwiastk6w z rolnictwa i ochrona krajobrazu
wiejskiego. Straty pierwiastké6w biogennych pochodza przede wszystkim
znawoz6w mineralnych, a w przypadku azotu rowniez z biologicznego wigzania
azotu atmosferycznego i opadu azotu z atmosfery. Ograniczanie rozmiaru strat
azotu powinno sie odbywaé w obrebie zagrody wiejskiej i na polu.

Najistotniejszg kwestia jest racjonalne nawozenie z uwzglednieniem wy-
mogoéw ochrony Srodowiska. W Polsce obowigzuje jednolity system doradztwa
nawozowego opracowany gléwnie przez IUNG. Dawki nawozow mineralnych
wynikajg z uproszczonego bilansu sktadnikéw w produkeji roslinnej (na po-
ziomie pola). Algorytm szacuje minimalny plon ros$lin mozliwy do uzyskania
w konkretnych warunkach srodowiskowych, to znaczy bez nawozenia. Nastep-
nie okre$la ilo§é sktadnikéw konieczng do zapewnienia zwyzki tego plonu do
poziomu postulowanego przez rolnika. W ten sposéb minimalizowana jest
ilos¢é sktadnikoéw konieczna do dostarczenia w nawozach i maksymalizowane
wykorzystanie tych sktadnik6w przez rosliny. Program ten nie ma modutu do-
tyczacego planowania nawozenia organicznego.

Inng mozliwo$cia zwiekszenia efektywnoS$ci nawozenia, a wiec ogranicze-
nia strat sktadnikéw, jest wtasciwy dob6r nawozéw mineralnych dostosowany
do potrzeb danego siedliska. Kolejnym czynnikiem jest technika stosowania
nawozow organicznych i mineralnych. Racjonalne i zgodne z wymogami Sro-
dowiskowymi nawozenie stanowi jeden z istotnych krok6éw w kierunku ekolo-
gizacji rolnictwa. Jednoczes$nie jest to zabieg prosty, a w praktycznym zastoso-
waniu ekonomicznie optacalny.

Niestety, pomimo stworzenia wyzej wymienionych programoéw i uptywu
blisko o§miu lat od przyjecia PEP, wielu postulatow dotyczacych ekologizacji
polskiego rolnictwa nie zrealizowano, brak bowiem spdjnej polityki wobec
teren6w rolniczych, obszary produkcji rolnej rzadko postrzegane sg jako istot-
ny element wdrazania celéw polityki ekologicznej.

Wdaje sie takze, ze problemu tego nie rozwiaze integracja Polski z UE. Glo-
szone sg bowiem publicznie postulaty o potrzebie zwiekszania Sredniej wiel-
koSci gospodarstw, a takze intensyfikacji produkcji i jej specjalizacji. Reali-
zacja tych zamierzen stworzy bardzo powazne zagrozenie dla przyrodniczej
bazy rolnictwa. Przykladem moga byé¢ rolnicze panstwa Unii Europejskiej,
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ktére pomimo wdrozenia wymagan licznych przepis6w UE dotyczacych ochro-
ny Srodowiska na terenach wiejskich doprowadzily do ogromnego zubozenia
krajowej ré6znorodnos$ci gatunkowej i krajobrazowej.

Znamienne sg slynne skandale ostatnich lat dotyczace tzw. choroby
wsciektych krow, czy podwyzszonej zawartoSci dioksyn w miesie kurczakow.
Powodem obu probleméw byl przemystowy chéw zwierzat i spasanie ich
paszami produkowanymi z padliny i odpadéw. Przykiady te pokazuja, ze roz-
woj rolnictwa konwencjonalnego, nawet po wprowadzeniu licznych regulacji
ochronnych, niesie ogromne zagrozenia dla $rodowiska przyrodniczego oraz
dla zdrowia ludzi konsumujgcych zywnos$é wyprodukowana z plonéw pozyska-
nych w gospodarstwach, w ktérych lekcewazy sie wiedze ekologiczna.
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Abstract Polish Agriculture and Problems of Environment Protection
Agriculture is a specific economic sector which is influenced by the environ-
mental degradation but at the same time it has negative impact on the environ-
ment. Agriculture is mainly threatened by pollution. At the same time agricul-
ture is a source of damage appearing in environment if developed without con-
trol, it can became that of environment degradation. Importance of the agro-
systems is consequence of the fact they create the largest proportion of area in
the country and are an element that environment surrounding and incoming all
other ecosystems. The principles of managing on the agriculture areas can con-
siderably influence process of circulation of mattes and energy in ecosystems.
By implementing proper agriculture management technical one can strengthen
the environment system of the country and make it more pollution. The aim of
article is to present the most important problems in the contexts resistant
against environment protection and ecological policy of the country. The essay
will show selective threat to the agrosystem being a consequence of other eco-
nomic sectors and describe the question of environment degradation cased by
agricultural activities. The list ends with pointing out the most of from the envi-
ronment point of view the development directions and explaining the role of ag-
riculture in the document of Ecological Policy of the State. The attempt to trans-
fer priorities of Ecological Policy of the State to the Agriculture Policy of the
State, both made by the Ministry of Environment and Ministry of Agriculture.
“The program of proecological country development, agriculture and nutrition
till 2015—Summary”, prepared at the request of Nutrition Economy consists on
many parts that concern concrete ecological problems in agriculture. The whole
is a group of ideas, opinions, which has to contribute the development agricul-
ture according to the requirement of the natural environment. The directions
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accepted in the above mentioned program are best accessible knowledge. The
sectoral program of ecological protection covers concrete elements of natural
environment or concerns specific managerial technic. The most important ele-
ment in the program is to prepare the list of importance of the tasks. Therefore
a package of aims was created which should be implemented on the way to
a long-lasting and balanced development.

Health protection of food productors.

Health protection of food consumers.

Humanitarian attitude to animals.

Protection of the most precious elements of ecosystems.

Security against the disturbance the ecological balance.

Providing conditions for production of healthy food.
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